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Никто не ожидал, что такое произойдет. После 14 
лет жестоких либеральных деформ, когда уже казалось, 
что трудовому населению России сломан хребет, а ма- 
лейшие побуждения протестовать задушены и потоп- 
лены в потоках лживых речей «оппозиционных» партий 
и продажных профсоюзных лакеев - в январе 2005 года 
тысячи людей внезапно снова вышли на улицы. Самая 
забитая категория - пенсионеры - взбунтовалась про- 
тив грабежа - отмены льгот. Этот новый грабеж совпал 
с другими актами классовой войны сверху - с повыше- 
нием цен на транспорт, нажилищно-коммунальные ус- 
луги и на продукты в магазинах. 

Первые протесты, первые демонстрации и перего- 
раживания улиц начались сразу после затянувшихся 
новогодних праздников и стремительно охватили всю 
страну. И они были стихийными! Ни одна партия не по- 
смела открыто призвать людей к радикальным действи- 
ям. К митингам пенсионеров начали присоединяться и 
другие группы населения, страдающие от шоковых ре- 
форм: учащиеся, жители целых кварталов ит.д. 

Власти первоначально делали вид, что ничего не 
происходит, и угрожали судом «зачинщикам». Потом они 
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испугались. И быстро уступили. То тут, то там на мест- 
ном уровне восстанавливали льготы, полностью или 
частично, временно или надолго. Правительство поста- 
новило увеличить сумму компенсации. Все это позво- 
лило через 3-4 недели сбить волну протестов. Свою 
отвратительную роль, как обычно, сыграли «оппозици- 
онные» партии и группы, захватившие руководство дви- 
жением и быстро превратившие его в набившие оско- 
мину сборища «полит-шизых. 

Сейчас люди стихли. Кто знает, надолго ли? Но ясно 
одно: трудовой народ может поздравить себя с первой 
победой. Наконец-то, впервые за 15 лет реформаторы 
отступили. Конечно, у них есть масса возможностей 
наверстать упущенное и снова отобрать даже те неболь- 
шие подачки, которыми они сейчас приглушили всеоб- 
щее недовольство. Но мы поняли одно: ВЛАСТЬ ТРУС- 
ЛИВА. Она боится даже малейших протестов, если их 
участники настроены решительно и готовы прибегать к 
радикальным методам, к прямому действию. Тем боль- 
ше оснований говорить с ней с позиции силы: ведь это 
единственный язык, который она понимает. 

В.Граевский 


ЧТО ОНИ ПРАЗДНУЮТ 9Э МАЯ? 


9 мая каждого года с трибун звучат патриотические 
речи. В 2005 устроено особенно помпезное торжество. 
Мы слышим слова о единстве народа, который отмеча- 
ет “светлый праздник победы”, о триумфе над нациз- 
мом освободительных армий США, Великобритании и 
СССР, об освобождении народов Европы от ига окку- 
пации. Нет спору: нацистский Третий Рейх был одним 
из самых омерзительных государств в истории. Унич- 
тожение евреев (Холокост), массовые убийства и де- 


портации поляков, русских и представителей других 
европейских народов, диктатура, жестокая оккупация — 
все это на совести гитлеровцев. Однако компания со- 
бравшихся на трибунах - от Путина до Буша - мягко 
говоря, вызывает сомнение. Чего они хотят? Что на са- 
мом деле отмечают они в этот день? 


Соучастие в уничтожении евреев 

Интенсивная пропагандистская кампания была раз- 
вернута как на Западе, так и в России вокруг геноцида 
евреев. Между тем, союзники знали о нем сначала вой- 
ны. Сказка, которую нам регулярно предлагают и в со- 
ответствии с которой союзники лишь после освобож- 
дения лагерей в 1945 г. в полной мере осознали, что 
происходило в Дахау и Освенциме, не выдерживает ни 
одного серьезного исторического исследования. Так, 
французская газета “Монд” писала 27 сентября 1996 г.: 
“Истребление (в лагерях), о масштабах и систематич- 
ности которого еще весной 1942 г. говорилось в докла- 
де еврейской социал-демократической партии “Бунд”, 
было официально подтверждено американским офи- 
циальным лицам в знаменитой телеграмме от 8 авгус- 
та 1942 г. Ее отправитель Г.Ригнер, представитель Все- 
мирного еврейского конгресса в Женеве, составил по- 
слание на основе информации, полученной от немец- 
кого промышленника в Лейпциге Эдуарда Шольте. В тот 
момент, когда о геноциде стало известно, большая часть 
европейских евреев, обреченных на смерть, была еще 
жива. Однако руководители “демократического лагеря” 
Рузвельт, Черчилль и их соучастники сделали все, что- 
бы эти бесспорные разоблачения не стали известны об- 
щественности и побуждали прессу того времени к мак- 
симальной сдержанности на сей счет. Фактически они 
не пошевелили и пальцем, чтобы спасти жизнь милли- 
онов обреченных на смерть. Это подтверждает та же 
статья в газете “Монд”: “Американец Д.Уаймен показал 
в середине 1980-х гг. в своей книге “Брошенные евреи”, 
что несколько сот тысяч жизней могли бы быть спасе- 
ны, если бы не апатия, даже обструкция некоторых ор- 
ганов американской администрации (таких как Государ- 
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ственный департамент) и союзников в целом”. 

Можно ли объяснить это бездействие антисемитиз- 
мом некоторых руководителей союзников, как утверж- 
дали после войны израильские историки? То, что анти- 
семитизм (и вообще расизм) не является исключитель- 
ным достоянием фашистских режимов - бесспорно. Так, 
например, американский генерал Паттон называл ев- 
реев “грязными животными”, а русских “дикой ордой, 
которую всю следовало бы истребить”. Но это не слу- 
жит действительным объяснением молчания союзни- 
ков, некоторые из руководителей которых сами были 
евреями. Нет, причина этой знаменательной сдержан- 
ности - в законах капиталистической системы. Как и в 
лагере их врагов, все усилия союзников сосредоточи- 
лись на войне. Все должны быть заняты на фронте или 
на производстве оружия. Массовый приток беженцев, 
узников лагерей и гетто, больных и истощенных муж- 
чин и женщин, детей и стариков, всех тех, кого нельзя 
немедленно отправить на фронт или на фабрику, де- 
зорганизовал бы усилия. Вот почему закрывали грани- 
цы и всеми средствами препятствовали такой иммиг- 
рации. Министр весьма изящной и демократической 
британской короны Энтони Иден в 1943 г. по требова- 
нию Черчилля заявил, что “ни один корабль Объеди- 
ненных Наций не может быть в состоянии осуществить 
перевозку беженцев из Европы”. А Рузвельт добавил, 
что “транспортировка такого числа людей дезоргани- 
зовала бы военные усилия” (см. мемуары Черчилля, том 
10). Таковы омерзительные резоны, которыми руковод- 
ствовались эти “великие демократы” и “антифашисты”, 
храня молчание о том, что происходило в Дахау, Бухен- 
вальде и других памятных местах. Гуманитарным сооб- 
ражениям, которыми они якобы вдохновлялись, в дей- 
ствительности не было места на фоне потребностей 
империалистической войны. 

С июня 1941 г., т.е. сначалом военных действий на 
два фронта, нацистский режим приступил к ликвида- 
ции избыточного население, заключенного в лагеря и 
гетто. Холокост осуществлялся без малейших угрызе- 
ний совести, но он мало что давал германскому капита- 
лизму, который отчаянно пытался собрать все необхо- 
димые средства, чтобы успешно вести военные дей- 
ствия. Именно поэтому Третий Рейх и непосредствен- 
но СС вели переговоры с союзниками о продаже евре- 
ев, с тем, чтобы с выгодой избавиться от миллионов 
заключенных. 

Наиболее известный эпизод этого чудовищного тор- 
га связан с Жоэлем Брандом - руководителем полупод- 
польной организации венгерских евреев. Он, как рас- 
сказывал А.Вайссберг в книге “История Жоэля Бран- 
да”, был доставлен в Будапешт для встречи с высоко- 
поставленным чиновником СС, ответственным за еврей- 
ский вопрос - А. Эйхманом. Тот предложил ему всту- 
пить в переговоры с английским и американским пра- 
вительствами относительно освобождения миллиона 
евреев. В обмен предполагалось получить 10 тысяч 
грузовиков (с условием, что грузовики не будут исполь- 
зованы против англичан и американцев). Впрочем, Эй- 
хман был готов умерить свои претензии и принять дру- 
гие виды товаров. Чтобы доказать свою добрую волю 
и серьезность намерений, СС заявило о готовности 
освободить 100 тысяч евреев без всяких условий, и 
соглашение об этом было в принципе достигнуто сБран- 
ДОМ... 
Когда Бранд смог, наконец, обсудить немецкие пред- 
ложения с лордом Мойном, ответственным британско- 
го правительства по Ближнему Востоку, тот ответил ему 
категорическим отказом. Ничего личного, лорд всего 
лишь выполнял указание своего правительства. В этом 
не остается никакого сомнения, когда читаешь отчет, 


составленный Брандом: “Он умолял хотя бы подписать 
договор, даже не выполнять его; это все равно спасло 
бы 100 тысяч жизней. Мойн спросил: ну и каково же 
будет общее число? Эйхман говорил о миллионе. Как 
вы себе представляете такие вещи, мистер Бранд? Что 
я буду делать с миллионом евреев? Куда я их дену? 
Кто их примет? Если на Земле для нас больше нет ме- 
ста, нам не остается ничего, кроме как дать себя унич- 
тожить, произнес Бранд безнадежно”. Союзники не хо- 
тели миллиона евреев. Ни за 10 тысяч грузовиков, ни 
за 5, ни задаром. 


Бомбовый Холокост 

Геноцид евреев и этнические “чистки”, организован- 
ные нацистами, послужили оправданием для варвар- 
ства, в свою очередь, учиненного союзниками, а имен- 
но для террористических налетов, жертвами которых 
стало мирное население Германии и Японии. Вот всего 
лишь несколько цифр: 

Июль 1943 г. - бомбардировка Гамбурга, 50 тысяч 
убитых, 800 тысяч оставшихся без крова, город практи- 
чески разрушен; 1944 г. - налеты на Дармштадт, Кенигс- 
берг, Хейльбронн, 24 тысячи убитых; налет на Браунш- 
вейг, 23 тысячи убитых; 13-14 февраля 1945 г. - бом- 
бардировка Дрездена, о ней ниже; В течение 18 меся- 
цев были разбомблены 45 из 60 крупнейших немецких 
городов, более 650 тысяч убитых, сотни тысяч ране- 
ных, миллионы беженцев (многие из них умрут чуть по- 
зднее от ран, голода и болезней); Март 1945 г. - бом- 
бардировка Токио, 80 тысяч убитых; Через 4 месяца 
после капитуляции Германского рейха, когда Япония уже 
практически была поставлена на колени, ядерное ору- 
жие разрушило Хиросиму и Нагасаки. Число жертв, с 
учетом влияния радиации на выживших в первые дни 
катастрофы людей и на их потомков, составило поряд- 
ка 500 тысяч человек. 

Особенно жуткие последствия имела бомбардиров- 
ка Дрездена. Там скопились массы беженцев - они ста- 
ли жертвами наряду с населением города. Сотни бом- 
бардировщиков сбросили на Дрезден зажигательные 
бомбы. Возникли громадные очаги пожаров и воздуш- 
ные потоки обрели силу урагана, устремившись в зоны 
низкого давления, где выгорал кислород. Людей, бес- 
порядочно метавшихся по улицам, затягивало в чудо- 
вищные огненные торнадо. Так было кремировано за- 
живо от 100 до 250 тысяч немцев. 

Беженцы из районов бомбежек рассказывали, как 
по улицам мертвых городов метались живые факелы, и 
эсесовцы расстреливали их, чтобы воспрепятствовать 
распространению пожаров. Эти события описаны в 
романе американского писателя Курта Воннегута “Бой- 
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ня номер 5”; сам он попал в плен к немцам, и пережил 
бомбежку Дрездена в лагере для военнопленных. 

Налеты служили средством запугивания. Англича- 
не и американцы бомбили по площадям, их главной 
целью было деморализующее воздействие на мирное 
население. Любопытно, что эти бомбардировки достиг- 
ли апогея к 1945 г, когда участь Германии была предре- 
шена. 

Еще 22 февраля 1942 г., маршал британской авиа- 
ции Артур Харрис стал командующим бомбовой авиа- 
цией. Он говорил: “Мне кажется, что все немецкие го- 
рода не стоят одной берцовой кости британского гре- 
надера”. Однажды, во время войны молодой полицей- 
ский в пригороде Лондона остановил его за превыше- 
ние скорости и сказал, что он мог сбить пешехода. Хар- 
рис заметил: ” Юноша, я каждую ночь убиваю тысячи 
людей, что мне одна смерть...” Психические отклоне- 
ния усиливаются, когда человек попадает во власть. Там 
они могут натворить немыслимые дела. Но ответствен- 
ность за подобные деяния несет и государственная ма- 
шина в целом, в том случае (а это именно тот случай), 
если она поощряла их. 

Основным объектом уничтожения стало мирное на- 
селение Германии, которое не совершало преступле- 
ний против человечества, не служило в вермахте или 
СС. Да и большинство тех, кто служил в вермахте, были 
не какими-то законченными отморозками, а простыми 
мобилизованными рекрутами, пушечным мясом. Мож- 
но, конечно, говорить об ответственности немецкой 
культуры и значительной части немцев (далеко не 
всех!) за победу нацизма в 1933 г. и\или за успешное 
функционирование государственной машины вплоть до 
1945 г. Но тоже самое верно в отношении русской куль- 
туры и общества, породивших ГУЛАГ, еврейского со- 
общества, породившего сионизм и изгнание палестин- 
ских арабов, американского общества, осуществивше- 
го уничтожение индейцев и бомбардировки Вьетнама, 
британского общества, породившего колониальную 
империю, ответственную за гибель десятков милли- 
онов неевропейцев в Индии и т... Все вместе дает 
повод для грустных размышлений о судьбах челове- 
чества, о том, что угнетенные порой (далеко не все и 
далеко не всегда!) готовы ревностно служить своим 
угнетателям совершая ради них преступления, и еще 
о том, что такие действия лежат в русле представле- 
ний, господствующих в современной цивилизации. Но 
подобные размышления никак не являются оправда- 
нием убийств безоружных людей, совершенных толь- 
ко за то, что они — немцы. Ибо, если жестоко карать 
каждого немца, включая грудных детей, за преступле- 
ния нацистов, то придется карать каждого еврея за си- 
онизм, каждого американца за бомбежки Ирака, а каж- 
дого русского за преступления сталинского режима или 
за вторжение в Афганистан. По существу такой под- 
ход означает признание нацистской логики коллектив- 
ной ответственности народов за преступления, совер- 
шенные отдельными (пусть и многочисленными) их 
представителями. Но тогда каждого человека придет- 
ся покарать великое множество раз. 


Наказание опусканием 

Преступления, совершенные в Германии советской 
армией, мягко говоря, далеки от образа солдата-осво- 
бодителя, нарисованного пропагандой. Конечно, мно- 
гие солдаты потеряли близких и друзей на войне. Од- 
нако, ненависть к мирному населению Германии созна- 
тельно культивировалась, растравлялась и направля- 
лась советским руководством. Расизм был составной 
частью советской пропаганды времен второй мировой 
войны. 


Когда советские войска вступили на территорию 
Германии писатель Илья Эренбург объявил, что час 
расплаты настал. Еще 13 августа 1942 г. в газете Крас- 
ная звезда появилась статья Эренбурга “Убей немца”, 
где говорилось: “Мы скажем утром “убей немца” и но- 
чью “убей немца”. Немцы заслонили от нас жизнь. Мы 
хотим жить. И мы хотим убить немцев... Мы их пере- 
бьем, это всякий понимает. Но нужно перебить их ско- 
рее, не то они разорят Россию, замучают еще милли- 
оны людей”. В стихотворении поэта Константина Си- 
монова говорилось: ”Встретишь немца - убей его. Пусть 
его мать плачет, а не твоя...” Подобная пропаганда, тем 
более во время военных действий, не имеет оправда- 
ния: ужасные преступления, совершенные нацистами 
против славян и евреев, не оправдывают принятие на 
вооружение советскими политиками и деятелями куль- 
туры гитлеровских пропагандистских приемов. Но 
именно это и происходило. 

Подобного рода увещевания не прошли бесслед- 
но. Время мести настало. Так, приказ Жукова о вступ- 
лении 1-го Белорусского фронта на территорию Гер- 
мании гласил: “Горе земле убийц. Мы будем страшно 
мстить за все.” Командование этим фронтом обрати- 
лось к солдатам: “Товарищи! Мы достигли границ Во- 
сточной Пруссии и сейчас вступаем нату землю, кото- 
рая уродила фашистских уродливых монстров, разру- 
шавших наши дома, убивавших наших сыновей и до- 
черей, братьев и сестер, жен и матерей. Самые зако- 
ренелые из этих разбойников являются выходцами из 
Восточной Пруссии...” 

Наиболее типичной формой мести стало изнаси- 
лование. Изнасилование, как подчеркивают некоторые 
исследователи (например, Сюзанна Бауман), являет- 
ся частью обычаев войны. Однако сотни тысяч изна- 
силований, совершенных советскими солдатами в Гер- 
мании, свидетельствует, по мнению российского исто- 
рика О.Ю. Пленкова, о явлении совсем иного рода, 
нежели проявление обычаев войны. Здесь особенно 
распространены были коллективные изнасилования, 
наиболее деморализующие жертву. Советский драма- 
тург Захар Аграненко, воевавший в Восточной Прус- 
сии, писал в дневнике, что советские солдаты не ве- 
рили, будто немецкие женщины могут добровольно 
вступать с ними в индивидуальные интимные контак- 
ты. Поэтому красноармейцы насиловали их коллек- 
тивно — на одну женщину по десять человек. 

Но, видно, дело было не столько в получении удо- 
вольствия, сколько в попытке унизить, “опустить” не- 
мецких женщин, “породивших уродливых фашистских 
монстров”. Несомненно, корни этого явления в созда- 
нии советской пропагандой нечеловеческого образа 
немца, подобно тому, как немецким карательным час- 
тям, уничтожавшим евреев, облегчала задачу нацист- 
ская пропаганда, дегуманизировавшая евреев. 

Нельзя сбрасывать со счетов и наличие в совет- 
ской армии десятков тысяч уголовников, воевавших 
в так называемых штрафных батальонах. Командо- 
вание, поручавшее им наиболее опасные боевые 
операции, сквозь пальцы смотрело на “расслабуху”, 
которую позволяли себе штрафбатовцы. Считалось, 
что война будет способствовать их “исправлению”, 
но на самом деле она, как отмечал российский писа- 
тель, узник сталинских лагерей Варлам Шаламов, 
еще больше ожесточила их. Дома, в СССР, они быс- 
тро вернулись к прежнему, а скорее никогда и не от- 
казывались от него, так как практически безнаказан- 
но занимались мародерством в годы войны. Оказав- 
шись в лагерях, они превратились в “ссученных”, то 
есть в воров, сотрудничающих с тюремной админи- 
страцией. 


т Прямое действие 


Разумеется, не все советские солдаты (и не все бой- 
цы штрафных батальонов) были насильниками, неко- 
торые, напротив, даже оказывали добровольную по- 
мощь немецкому населению. То же самое верно и в 
отношении солдат вермахта на оккупированных Гитле- 
ром территориях. 


Восточная Европа под пятой “освободителей” 

После окончания военных действий немцам была 
уготована такая же участь, какую их вожди прочили по- 
лякам, выселив их из Познани и Силезии, или русским 
в соответствии с планом Ост — покинуть родину. По 
всей Восточной Европе местные немцы, включая жен- 
щин, стариков и детей, стали жертвами насилия и тер- 
рора со стороны местных националистов. Приблизи- 
тельно 12 миллионов немцев стали беженцами, и из 
них около 2, 6 миллионов по подсчетам российского 
историка Пленкова было убито местными национали- 
стами в Польше, Чехословакии, Югославии, Румынии 
и др. странах, или погибло от голода вследствие де- 
портаций. Историки называют разное число погибших, 
например современный французский историк Ф.Мосон 
называет цифру 3,5 миллиона. Здесь нет общеприня- 
тых цифр (как и в отношении количества убитых наци- 
стами евреев, которых было, вероятно, от 2х до бти 
миллионов), но в любом случае речь идет о насиль- 
ственном лишении жизни огромных масс людей, со- 
поставимом с Холокостом. А депортация 12 миллионов 
человек является крупнейшей в истории человечества 
этнической чисткой. 

Но одними немцами дело не ограничилось. В Вос- 
точной Европе при поддержке “солдат-освободителей” 
из СССР были установлены тоталитарные режимы, ко- 
торые подвергли политическим репрессиям по сталин- 
скому образцу миллионы своих граждан. Тысячи лю- 
дей были уничтожены только за то, что смотрели на 
жизнь иначе, чем “коммунисты”. Кроме того, новые вла- 
стители были не меньшими националистами, чем пре- 
жние. Так, по замечанию современного российского 
историка Л.Милюковой, “коммунисты” Польши при под- 
держке Советского Союза “осуществили программу 
польских националистов, они создали этнически од- 
нородную Польшу”. Из Польши были депортированы, 
при попустительстве и одобрении Сталина, не только 
немцы, но так же сотни тысяч украинцев и евреев. 
Польское правительство и госбезопасность спровоци- 
ровали еврейские погромы в городе Кельце и ряде 
других. В результате сотни евреев были убиты и сотни 
тысяч бежали из страны. Украинцев выселяли в СССР, 
сгоняя их из деревень, расположенных на территории 
Польши, это сопровождалось расстрелами мирного на- 
селения. 

Около трех миллионов советских гастрбайтеров, на- 
сильно угнанных нацистами в Германию и свыше мил- 
лиона бывших советских военнопленных были депор- 
тированы в СССР после войны. Многие из них были 
отправлены в ГУЛАГ и там погибли. Так же были на- 
сильно депортированы в СССР свыше 50 тысяч рус- 
ских, эмигрировавших на Запад во время гражданской 
войны (они даже никогда не были советскими гражда- 
нами); их ожидала та же участь. 

Сотни тысяч украинцев, белорусов, литовцев, ла- 
тышей и эстонцев после окончания войны с Германи- 
ей, были депортированы советскими частями в Сибирь 
и оказались в концлагерях или спецпоселениях, мно- 
гие погибли. Среди репрессированных были местные 
боевики-националисты, но гораздо больше крестьян, 
рабочих и служащих, негативно относившихся к совет- 
ской оккупации или даже просто заподозренных гос- 
безопасностью в нелояльности. Они присоединились 


к жертвам грандиозной этнической чистки, проведен- 
ной сталинским режимом во время войны, в 1941 - 1944 
г, когда были выселены из родных мест и депортиро- 
ваны 1,2 миллиона немцев Поволжья (все тот же не- 
утомимый Эренбург писал в газете “Правда”, что, по- 
селив в лучших землях России немцев, русский народ 
пригрел за пазухой змею), 93 тысячи калмыков, 183 
тысячи крымских татар, 69 тысяч карачаевцев, 460 
тысяч чеченцев и ингушей, 33 тысячи балкарцев, 110 
тысяч турок-месхитинцев. В общей сложности жертва- 
ми “великого переселения народов”, стало свыше 2-х 
миллионов человек, главным образом мирных жите- 
лей, и значительная часть переселенцев погибла от 
голода. Такая практика была обычной для СССР ко- 
торый еще в 1937 г. переселил 100 тысяч корейцев из 
Приморского края в необжитые районы Средней Азии. 
А еще раньше миллионы крестьян, рабочих, студен- 
тов, специалистов были уничтожены Сталиным во вре- 
мя массовых репрессий, коллективизации, индустри- 
ализации... Сталинский режим предпочитал пересе- 
лить в тяжелые условия или обречь на вымирание всех, 
кого считал нелояльными или потенциально нелояль- 
НЫМи. 
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Вот такой он, этот праздник: сладкое воспомина- 
ние правителей о бойне, устроенной военными и фи- 
нансовыми кликами империалистических стран. Ее 
целью было вовсе не освобождение кого-то от кого- 
то, а обыкновенный передел мира, как и во время пер- 
вой империалистической войны 1914 — 1918 гг. Этот 
праздник не имеет к нам, трудящимся, никакого отно- 
шения. Обе стороны были приблизительно в равной 
степени жестоки и вероломны. Разница в том, что одни 
победили, а другие проиграли. Этот праздник нужен 
правителям и олигархам для того, чтобы мы имели 
счастье ощутить единство с ними, чтобы мы сделались 
пассивными и покорными. “День Победы” - такая же 
гнусность, как и вся буржуазная “культура”, насаждае- 
мая СМИ, и так же служит нашему благу, как привати- 
зация или жилищно-коммунальная реформа. Нам ос- 
тается только присоединиться к следующему замеча- 
нию аргентинских анархистов, очень актуальному се- 
годня: “Славное знамя отчизны! Они говорят тебе о ро- 
дине, и тот, кого ты видишь аплодирующим в ярост- 
ном раже, через пару часов придет к тебе требовать 
более высокой платы за твою каморку, и ты - счаст- 
ливчик, если у тебя есть, чем заплатить. Если же нет, 
тогда ты, твои дети и твоя подруга окажитесь на ули- 
це... О славный день! Они называют его славным, по- 
тому что в этот день видят нас униженными, смешны- 
ми и голодными у своих ног... Уходи оттуда, работник, 
все мы для них - плебеи, пришедшие на чужой спек- 
такль со своим дерьмом!» 
М.Магид 
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ПО СЛЕДАМ «ОРАНЖЕВЫХ РЕВОЛЮЦИЙ» 


«БУНТ НИЩИХ» В КЫРГЫЗСТАНЕ 
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Свержение режима Аскара Акаева - «отца киргизс- 
кой демократии» и рьяного приватизатора — стало еще 
одним эпизодом волны «цветных революций», накатив- 
шейся на государства бывшего «Советского Союза». На 
смену одним политиканам приходят другие - такие же 
жадные до власти и собственности и такие же беспо- 
щадные по отношению к трудовому люду. Вероятно, о 
такой смене караула не стоило бы и упоминать в соци- 
ально-революционной газете. Если бы не одно обстоя- 
тельство: на сей раз - в отличие от того, что произошло 
в Грузии в 2003 и на Украине в 2004 годах - претенден- 
там на президентские, министерские и депутатские по- 
сты далеко не всегда удавалось сдерживать народный 
гнев. 

Впрочем, начиналось все по уже привычному сце- 
нарию. Сначала были выборы (парламентские), кото- 
рые, как и ожидалось, не могли не принести победы 
кандидатам власти. Затем проигравшие претенденты, 
получившие деньги из американских и других источни- 
ков, вывели на улицы городов своих сторонников, тре- 
буя пересмотреть подтасованные результаты голосова- 
ния. Эти оппозиционные политики, конечно же, отнюдь 
не были «людьми из народа» - в ихчисло входили быв- 
шие министры, высокопоставленные государственные 
служащие и местные «авторитеты» из «игрою счастия 
обиженных родов». Многие из них обладали немалыми 
средствами и организационными возможностями, что 
позволило им сплотить целые отряды своих привер- 
женцев. Одни опирались на лидеров местных кланов, 
другие - на партийные структуры «Ата-Журт» и «Народ- 
ного движения» и их молодежных организаций. А «со- 
циал-демократ» Жапаров из Нарынской области выс- 
лал даже конные отряды из сотен всадников, входив- 
ших в его «Демократический клуб свободной молоде- 
жи»! 

С начала марта непрекращающиеся митинги проте- 
ста проигравших кандидатов в депутаты захлестнули 
южные районы Киргизии, прежде всего, Ош и Джалал- 
абад, а также Талас и некоторые районы северной На- 
рынской области. Городские жители первоначально 
отнеслись к происходящему скорее равнодушно. Нич- 
то не предвещало бури. Даже когда в середине марта 
активисты оппозиции начали захватывать помещения 
государственной администрации в ряде областей и рай- 
онов, сами оппозиционные политики вряд ли ожидали, 
что режиму Акаева, казалось бы, столь прочному, оста- 
валось жить всего-то неделю. 


Плоды реформ 

Истерики обиженных политиков упали на благодат- 
ную почву. Либеральные экономические реформы Ака- 
ева (приватизация земли, предприятий и торговли) при- 
вели кросту цен и ввергли трудящееся население стра- 
ны в самую отчаянную нищету. Средняя зарплата в Кыр- 
гызстане - 50 американских долларов, многим еле хва- 
тает на еду. А ведь молодежи надо еще платить за уче- 
бу. Чтобы усмирить протесты в 2002 году, властям при- 
шлось раздавать людям муку, кукурузу и сахар. 

Работы в стране нет. На селе молодые люди по оче- 
реди нанимаются на пару месяцев пастухами, потом им 
приходится уступить место следующему кандидату. В 
Караколе на севере киргизско-канадская компания на- 
чала добычу золота; на месторождении платят неверо- 
ятную зарплату - почти тысячу долларов, но устроить- 
ся туда - дело почти немыслимое: берут «своих», ктому 
же тех, кто знает английский язык и имеет высшее об- 
разование. Да и «счастливчики» не долго радуются 
жизни - в условиях Караколя они быстро становятся 
полными инвалидами! 

Многим людям приходится уезжать на заработки в 
Россию и работать там не по специальности, не имея 
никаких прав, страдая от полицейского произвола и 
вымогательства и получая жалкие гроши (все же луч- 
ше, чем ничего!). От приватизации выиграли, прежде 
всего, мафия, родственники и приближенные Акаева, 
которые вызывали почти всеобщую ненависть, особен- 
но на более бедном и обделенном Юге. 

Бешенство «низов» прорвалось наружу, когда влас- 
ти прислали в Ош и Джалал-абад ОМОНовцев, кото- 
рые с типичной для мордоворотов в форме жестокос- 
тью изгнали протестующих из захваченных зданий ад- 
министраций, круша людям ребра и головы. На цент- 
ральные площади городов 20 и 21 марта вышли десят- 
ки тысяч человек. Вооружившись камнями, бутылками 
с зажигательной смесью и самодельными пращами, они 
вступили в стычки с полицейскими и рассеяли их. В 
Джалал-абаде были разгромлены административные 
здания, включая Управление внутренних дел, подожжен 
горотдел внутренних дел. «...Ничто не могло противо- 
стоять силе возбужденной толпы, штурмующей здания 
органов государственной власти», - передавало агент- 
ство «Фергана.Ру» из Джелал-абада. В Оше утром 21 
марта бунтари, мстившие за бесчинства ОМОНа и по- 
лиции, захватили и разгромили городское управление 
внутренних дел, прокуратуру, службу национальной бе- 
зопасности и административные учреждения. Солдаты 
внутренних войск и полицейские бежали из города под 
натиском многотысячной народной стихии. На митинге 
раздавались требования штурмовать тюрьму и осво- 
бодить всех заключенных. Ош оказался во власти сти- 
хийного народного бунта. В обоих городах люди громи- 
ли магазины и банки. 

«Лидеры оппозиции... не могут управлять хаотичес- 
кой толпой», - сообщал корреспондент «Фергана.Ру» 
из Оша. Они тщетно уговаривали протестующих пре- 
кратить разгром правительственных учреждений и от- 
казаться от «противозаконных методов борьбы». «Вы 
меня выбрали, вам меня слушаться», - взывал с трибу- 
ны на митинге Анвар Артиков, которого оппозиционные 
политики назначили главой области. Собравшиеся вож- 
ди «Ата-Журт» спешно сформировали отряды «само- 
обороны» и призвали руководство полиции «совмест- 
ными усилиями навести порядок в городе», подавив 
бунт. Для этого были срочно назначены новые руково- 
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дители «правоохранительных» органов (заместители 
прежних, бежавших начальников), которые заявили о 
своей верности новой власти. После полудня, как со- 
общал корреспондент московской «Новой газеты», «ли- 
дерам антиакаевской оппозиции совместно с работни- 
ками милиции» удалось «урезонить радикальных акти- 
вистов и навести в городе порядок». Политики, чинов- 
ники и полицейские сообща задавили стихийный анти- 
государственный порыв бедняков. 

«Мы делаем все, чтобы не допустить хаоса и анар- 
хии», - заверяла имущие классы лидер партии «Ата- 
Журт» Отунбаева. - «Это не крестьянский бунт. У нас 
есть четкие политические требования». Пытаясь удер- 
жать протест в чисто политических рамках борьбы за 
дележ постов и кресел, оппозиция требовала отставки 
Акаева. 


Народные экспроприации 
(изъятие трудовым народом имущества 
у буржуазии) 

Даже буржуазные политологи и журналисты призна- 
ли, что массовые волнения на юге Кыргызстана стали 
проявлением «бунта нищих» (выражение сотрудника 
московского Института стран СНГ Андрея Грозина). 
Недовольных «семьей Акаева» южан легко удалось 
привлечь к походу на столицу страны - Бишкек. 24 мар- 
та отряды оппозиционеров вступили в город, и вскоре 
тысячи демонстрантов уже шли на штурм резиденции 
президента - «Белого дома». Демократический дикта- 
тор бежал; его власть пала и была заменена комитетом 
оппозиционных политиков, который вступил в торгс де- 
путатами старого и нового парламентов. Полицейские 
разбежались по домам, некоторые стали вывозить се- 
мьи из столицы. 

Пока политики делили власть, «простые люди» на- 
чали стихийно возвращать себе то, что у них украли 
богачи. Сначала стали нападать на торговые центры и 
конторы, принадлежавшие родственникам и приближен- 
ным Акаева. С наступлением темноты народ бросился 
громить роскошные ювелирные магазины, «бутики», 
торговые центры, офисы буржуйских компаний. Были 
захвачены супермаркет «Бета Сторес» и торговый центр 
«Силк уэй»: люди выносили все - от бытовой техники 
доеды и одежды, затем магазины поджигали. Предпри- 
нимались попытки атаковать фешенебельный пятизвез- 
дочный отель в центре города. 

В ночь на 25 марта нападения были совершены на 
такие торговые точки, как «Плаза», «Народный-Плаза», 
«1000 мелочей», «Бител», «Дом торговли», 3 магазина 
«Народный» на улице Ахубаева и ул.Горького, «Рубин», 
«Алтын», «Гоин», ЦУМ, «Светоч», рынок «Мадина», 
«Ареопаги» на Дзержинке и ул.Манаса, «Домино», 
«Села», «Бофлекс», «Хитачи», «Мак-Бургер», «Евроа- 
зия», «Спорттовары», «Планета электроники». «Мод- 
арт», «Военторг», мебельный салон «Келебек», 

помещения западных авиакомпаний «Бритиш эйру- 
эйз» и «КЛМ», сеть заправок «Альянс» и другие. 

Кто же разбирал магазины в киргизской столице? 
Новые власти поспешили обвинить во всем акаевских 
провокаторов и мафию (зятя свергнутого президента и 
крупнейшего дельца страны Адиля Тойгонбаева, кри- 
минального «авторитета» и председателя ассоциации 
предпринимателей Жыргалбека Сурбалдиева и т.д.). 
Действительно, по телевидению можно было видеть, 
как к магазинам подъезжают автомашины-иномарки, и 
в них грузят выносимые товары. Но основную массу тех, 
кто захватывал продукты, холодильники, телевизоры и 
другие предметы потребления, как свидетельствуют 
очевидцы, в первую ночь составили рядовые жители 
Бишкека: от молодых безработных до бедных старушек, 


старавшихся вытащить из супермаркета хотя бы связ- 
ку-другую товаров. В возвращении имущества народу 
принимали участие люди всех национальностей - кыр- 
гызы, русские и другие. 

Вопреки тому, что утверждают власти, никто не от- 
давал приказ «грабить магазины». Все происходило 
стихийно, по принципу «Все пошли - и мы пошли». 
Корреспондент газеты «Московский комсомолец», по- 
лучивший позднее возможность встретиться с аресто- 
ванными участниками народной экспроприации, нехо- 
тя вынужден был признать: людей подгоняла нищета. 

24-петний Алтынбек участвовал в разгроме магази- 
на дорогой итальянской сантехники. «Сам он из интел- 
лигентной семьи, мать - учительница, брат в универси- 
тете английский преподает, сестренки младшие тоже в 
универ(ситет)е участся, да и сам Алтынбек - третьекур- 
сник-заочник... «За учебу надо платить - 5 тыс.сомов в 
год (примерно 125 долларов)... Устроились на объект - 
отделать дом, обои поклеить, побелить...». До приезда 
в Бишкек Алтынбек был в родном селе пастухом... Дру- 
гой работы в селе нет. «Весной и летом надо по хозяй- 
ству родителям помогать, - горюет теперь Алтынбек. - 
У нас 2 лошади, 2 коровы, 4 гектара земли, обрабаты- 
вать ее надо. Как они теперь без меня будут?» 

«Почти все арестованные - такие же ребята, как они 
(Алтынбек и его друг). Безработные, безбашенные..., - 
говорит работник СИЗО. - Доставили нам одну женщи- 
ну-мародерку. Молодая, лет 25 ей... Муж давно бросил, 
одна, с тремя ребятишками на 600 сомов (около 15 до- 
ларов) перебивается, торгует в киоске газетами...»» 
(«МК», 29 марта 2005 г.) 

Таких, как они, были тысячи... 


«Довольно революции, 
да здравствует порядок!» 

Буржуазия пыталась отбить натиск народа своими 
силами. Владельцы банков и Центрального универма- 
га вооружили сотрудников и приказали им отстреливать- 
ся. «Все предприниматели вывозят ценности за преде- 
лы города..., - объяснил 25 марта по телефону инфор- 
магентству «Фергана.Ру» предприниматель Николай. - 
Обрезы, дубины, охотничьи ружья, электрошоковые 
аппараты, все вооружаются, чем могут». 

На помощь озверевшим собственникам поспешили 
придти дорвавшиеся, наконец, до власти вожди «рево- 
люции тюльпанов». Политиканы не ожидали, что они 
потеряют контроль над народом. Навести порядок было 
поручено генералу-гэбисту Кулову, бывшему вице-пре- 
зиденту, который был срочно освобожден из тюрьмы, 
где сидел за коррупцию. Он поклялся «покончить с гра- 
бежами». Получив назначение «координатора силовых 
структур» с диктаторскими полномочиями, он приказал 
полицейским немедленно вернуться на «работу» и рас- 
порядился создавать «ополчения» и дружины из сто- 
ронников нового режима. Соответствующий призыв был 
зачитан по телевидению. Ряды цепных псов собствен- 
ности пополнили и активисты из молодежных структур 
оппозиционных движений. Полиции и внутренним вой- 
скам было разрешено открывать огонь по «мародерам». 

Охота на бедняков, посягнувших на «святая святых» 
капитала, была открыта в первую же ночь. Полицейс- 
кие и «ополченцы» ловили людей, которые везли по 
улицам тележки с товарами из разбитых супермарке- 
тов. 

Схваченных доставляли в бишкекское СИЗО и швы- 
ряли в общую камеру. Но на следующий день 25 марта 
массовые волнения все еще продолжались. Вспыхива- 
ли стычки между недовольной молодежью и членами 
«ополчений». Последние заняли центральную площадь 
столицы. В город стекалась нищая, безработная и не- 
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имущая молодежь из соседних районов. Они добира- 
лись на автобусах и пешком, кто как мог. 

В бчасов вечера толпы людей снова атаковали зда- 
ние правительства. Они выкрикивали ругательства в 
адрес лидера оппозиции Бакиева - бывшего премьера, 
ставшего теперь новым президентом. «Он использовал 
нас для того, чтобы захватить власть! Не отдадим им 
«Белый дом», который мы взяли штурмом; возьмем его 
обратно», - кричали демонстранты. Шеститысячная 
масса смела и избила оппозиционных активистов, ох- 
ранявших здание. Взяв его штурмом, люди направились 
к Центральному универмагу (ЦУМу), который так и не 
был захвачен накануне. По дороге была предпринята 
попытка напасть на Октябрьский военный комиссари- 
ат; его сотрудники с трудом отбивались от разъярен- 
ных демонстрантов. Около ЦУМа разгорелись пере- 
стрелки между шедшими на штурм бедняками и частя- 
ми полиции и «дружинников». 

«Вторая ночь, - признавал на следующий день один 
из дружинников на электронном форуме агентства «Фер- 
гана.Ру», - стала ночью нищей молодежи, но им ничего 
не допустили (так в тексте) - стреляли в воздух. Я сам 
все это видел. Те, кого мы лично задерживали, - приез- 
жие из соседних городов Чуйской области. Молодежь с 
округи пыталась стекаться в город на второй день - как 
аутсайдеры...». Власти ввели в Бишкек войска - части 
Койташской мотострелковой дивизии. 

Всего за два дня и две ночи народ разгромил ок.60 
магазинов. Общий ущерб, нанесенный коммерческим 
предприятиям и торговым объектам столицы, Мини- 
стрество внутренних дел оценило в 15 млн. американс- 
ких долларов. В ночь на 26 марта полиция выезжала на 
вызовы более ста раз и часто открывала огонь. Улицы 
патрулировали более 4 тысяч полицейских и участни- 
ков «дружин». По утверждению корреспондента «МК», 
прямо у витрин магазинов были схвачены сотни людей. 
Их «только в одном приемнике-распределителе, что 
возле старого рынка, более сотни». Заместитель на- 
чальника Управления внутренних дел по оперативной 
работе полковник Абакиров уточнил: «В ночь задержи- 
вали по 150 - 200 человек, как рыбаки закидывали сет- 
ку, и брали всех подряд. Потом уже здесь «фильтрова- 
ли». Очень много было малолетск, до 14 лет, их мы от- 
пустили по домам». («МК», 29 марта 2005 г.). 

К утру 26 марта новым властям в целом удалось 
восстановить контроль над положением в Бишкеке. 
Столица Кыргызстана возвращалась к капиталистичес- 
кому «порядку». 


Месть капитала 
В последующие дни в Бишкеке продолжались ми- 
тинги, но в центре были уже политические вопросы: 
«законен» ли новый состав парламента? Пока люди 
шумели и собирали подписи, старые чиновники и «си- 
ловики» возвращались на свои посты, а «обиженные» 


депутаты исподтишка интриговали, полиция и предпри- 
ниматели перешли в наступление. Они начали отбирать 
то, что народ забрал силой в дни и ночи потрясений. 
Жителям было приказано вернуть захваченное ими 
имущество. Власти призывали доносить на соседей, 
уличенных в том, что они участвовали в «грабежах» или 
что у них появились какие-то новые вещи. Был открыт 
специальный телефон «доверия». Бишкек охватила 
мутная истерия доносительства и «стукачества». «Со- 
седи нам сейчас сильно помогают..., - радостно заме- 
тил начальник дежурной части Управления внутренних 
дел Корженевский. - Многие начали сводить старые 
счеты или просто хотят насолить...». 

Город запуган и ошеломлен полицейскими рейда- 
ми, жителей заставляют «добровольно» сдавать уне- 
сенные ими товары. «...Сейчас в Бишкеке почти всех 
мародеров так ищут - по наводке соседей, - сообщает 
корреспондент «Московского комсомольца» из киргиз- 
ской столицы. - Сначала полдома прочесывает «Бер- 
кут», оперативно-поисковый отряд, специализирующий- 
ся на карманниках и грабителях, потом приходят в гос- 
ти следователи. Грабежом в ту ночь занимался почти 
весь подъезд... Кто чайник прихватил, кто утюг... В ком- 
нате на первом этаже организован милицейский склад 
реквизированных вещей. В РОВД для них давно места 
нет. Поэтому теперь за чужое добро, сданное под рас- 
писку, отвечает домком. Как только хозяева магазинов 
приведут помещения в порядок, они их заберут назад» 
(«МК», 29 марта 2005 г.). 

К 5 апреля, по информации «Рахат-ТВ», полиции 
удалось конфисковать товары на сумму в 65 тыс. дол- 
ларов и найти «бесхозное» имущество на 100 тыс. дол- 
ларов. Население вынуждено было «добровольно» 
сдать товары на 15 тыс. долларов. Было возбуждено 
165 уголовных дел и 58 человек из числа арестованных 
все еще оставались за решеткой. 

Так горько закончился один из первых социальных 
бунтов на территории бывшего «Советского Союза». 
Кое в чем он напоминает албанскую революцию 1997 
года. Только в Кыргызстане, в отличие от Албании, бед- 
няки не разоружали полицию и армию и не создавали 
органы самоуправления, хотя бы на несколько дней взяв 
свою судьбу в свои собственные руки. Но начало поло- 
жено. Терпению трудового народа, доведенного до от- 
чаяния жадными новобогачами, повидимому, вскоре 
может придти конец. Главное - не дать обмануть себя 
национализмом и разнообразными «цветными револю- 
циями», буржуйско-властнический оскал которых так 
ярко проявился в Киргизии. 


Р.$. В начале апреля сотни жителей Юга, приехав в 
Бишкек, захватили земельные участки и потребовали у 
властей передать их им. Они заявили, что намерены 
сами построить себе дома и искать работу, потому что 
в их родных местах негде работать и нечего есть. Борь- 
ба продолжается... 


В.Анин 
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О СОБЫТИЯХ В УЗБЕКИСТАНЕ 


“Все полно богов, демонов и душ”, - писал гречес- 
кий мудрец Фалес из Милета. По аналогии можно ут- 
верждать, что история переполнена мифами. Оно и не 
удивительно. Государственные мужи ите, кто обслужи- 
вает их интересы, более-менее ясно понимают, что, уп- 
равляя нашими представлениями о прошлом, они, тем 
самым, обретают контроль над настоящим и будущим 
своих поданных. Ибо без понимания прошлого, невоз- 
можно понять и то, куда и зачем, собственно, мы идем. 
Распространение подобного рода мифологии затруд- 
няет и осложняет подлинное понимание процессов, 
развертывающихся в настоящем. 

События в Узбекистане привлекли внимание к на- 
стоящему и прошлому этой страны. Для начала мне 
хотелось бы прокомментировать здесь статью британ- 
ского троцкиста Алана Вудса. Мне кажется, что троцки- 
стская мифология представляет собой удобную отправ- 
ную точку для начала разговора о том, каким образом 
сложился нынешний порядок вещей в Средней Азии. 


Большевики и русский шовинизм 

Алан Вудс пишет в своей статье о событиях в Узбе- 
кистане: «Революция 1917 года показала, как Средняя 
Азия может достигнуть свободы и прогресса. Рабочие 
и крестьяне Средней Азии, вслед за русскими рабочи- 
ми, восстали против тирании ханов, шахов и мулл и ус- 
тановили советскую власть. Это стало стартовой точ- 
кой стремительного развития производительных сил, 
культуры и цивилизации в Средней Азии». В действи- 
тельности, в 1917-1921 гт., то есть в революционный 
период, положение в Средней Азии было, мягко гово- 
ря, иным. Революционное движение, Советы - главным 
образом творения русских рабочих и служащих. В ок- 
тябре 1917 г, через несколько дней после событий в 
Петрограде, власть в Ташкенте перешла в руки Сове- 
та. Несколько лет спустя коммунист Г. Сафаров отме- 
чал: ”С первых же дней революции советская власть 
утвердилась в Туркестане как власть тонкого слоя рус- 
ских рабочих по линии железной дороги. Еще и до сих 
пор здесь широко распространен тот взгляд, что един- 
ственным носителем пролетарской диктатуры в Турке- 
стане может быть только русский.” 

Одно из первых постановлений новой власти зап- 
рещало мусульманам занимать государственные дол- 
жности. Правда, спустя полгода данное положение от- 
менили, однако мусульманское тюркоязычное населе- 
ние по-прежнему рассматривало большевистское госу- 
дарство как наследника и правопреемника русской им- 
перии (да таковым оно и было). В полном соответствии 
с политикой империи, основанной на принципе «разде- 
ляй и властвуй», большевики в те годы опирались в 
Средней Азии прежде всего на этнические меньшин- 
ства, лояльные к метрополии, а именно - на русских и 
армян. И те, и другие - христиане, неуютно себя чув- 
ствовали в окружении в целом недружественного му- 
сульманского большинства и всегда зависели от рас- 
положения любого центрального правительства, какую 
бы идеологию оно не исповедовало. Поэтому даже ку- 
лаки и священники поддержали большевистскую 
власть. В 1920м году в Туркестане никого не удивляло, 
например, такое объявление на улице: “По случаю того, 
что сегодня богослужение исполняется коммунистичес- 
ким батюшкой, все члены коммунистической партии 
приглашаются на это богослужение”. 

Тюркоязычное население (преимущественно сель- 
ское, в меньшей степени ремесленно-торговое) оста- 
валось в стороне от государственной власти. Его боль- 


шевизация, то есть под- 
чинение кремлевским 
политикам, носила на- 
сильственный и вне- 
шний характер. В февра- 
ле 1918 г. на сокрушение 
антибольшевистского 
правительства Коканда 
были брошены воору- 
женные отряды. Пикант- 
ная подробность пред- 
приятия состояла, как ыы РИ. 
отмечает современный итальянский историк Андреа 
Грациози, в том, что для этого использовались подраз- 
деления, укомплектованные главным образом армяна- 
ми (последние были крайне обозлены геноцидом 1915 
г.). Подобная политика в сочетании с продразверсткой 
(насильственным изъятием продовольствия у кресть- 
ян) привела к восстаниям мусульманского крестьянс- 
кого населения по всей Средней Азии. Повстанцы, из- 
вестные всем нам под именем «басмачи» (и растира- 
жированные впоследствие узбекским кинематографом), 
выступили под лозунгом джихада, “защиты веры” (дви- 
жение подпитывалось еще и неудачными попытками 
антирелигиозной агитации). 

Эпицентром басмачества стала та самая ферганс- 
кая долина, где сегодня происходят беспорядки. “Мы 
думали одно время ликвидировать басмачество огнем 
и мечом, - вспоминал в 1922 г. председатель Совнарко- 
ма Туркестана К. Атабаев. — В этих целях более или 
менее крупные кишлаки, пораженные басмачеством, 
уничтожались беспощадно, вследствие чего население 
уходило от советской власти все дальше и дальше. Не 
помогла нам и общая оккупация всей Ферганы... Сло- 
жилось у командования и красноармейцев мнение, что 
все население является басмачами.” Переход к НЭПу, 
отказ от прямого ограбления крестьян, с предоставле- 
нием им права торговать произведенной ими продук- 
цией, несколько ослабил напряжение. Ктому же власть 
ослабила давление и на ислам и на местные обычаи. 
Пламя исламистского восстания было сбито и улеглось, 
для того, чтобы снова ярко вспыхнуть в конце десяти- 
летия. 

Алан Вудс пишет: «Но впечатляющие достижения 
русской революции были преданы, растоптаны сталин- 
ской бюрократией. Ни в одной области измена идеям 
ленинизма не была так очевидна как в национальном 
вопросе. Вместо ленинского интернационализма, духа 
братства и равенства между советскими республиками, 
Сталин и его наследники возродили великорусский 
шовинизм и посеяли семена недоверия зависти и враж- 
дебности между народами. Эти ядовитые плоды ста- 
линизма взорвали СССР и стали причиной войн между 
Азербайджаном и Арменией, в Молдове, и, самая 
страшная из войн, в Чечне.» Все это свидетельствует 
лишь о полном незнании картины событий. Ничего кро- 
ме улыбки не могут вызвать здесь дежурные слова о 
“ленинском интернационализме”. Хотя Ленин критико- 
вал сталинский проект единого советского государства 
в декабре 1922г, ничего радикально иного он не пред- 
лагал. Да, Ленин критиковал идею присоединения на- 
циональных республиккРСФСР в качестве автономий: 
подобный проект был бы слишком уж наглой и грубой 
попыткой их подчинения России. Формально он пред- 
лагал равноправный союз советских республик и дан- 
ная идея легла в основу СССР. Но, в действительнос- 
ти, ни о какой независимости республик от Кремля, от 
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центрального руковод- 
ства, не могло быть и речи. 
Подлинная государствен- 
ная независимость осно- 
вана на трех китах: воен- 
ной, экономической и со- 
циально-культурной само- 
стоятельности. Но Ленин, во всяком случае, никакой 
военной и экономической независимости советских рес- 
публик не предусматривал, равно как не допускал и 
мысли о независимости местных коммунистов от РКП 
(6). А это было главное, и он не мог этого не понимать. 
Ещев 1920 г. он писал, что различные национальности 
России должны объединиться “в единый демократичес- 
кий центр — Советское государство”. Кроме того, Ленин 
полагал, что управлять хозяйством страны надо также, 
как единой фабрикой. Даже если он допускал исполь- 
зование каких-то иных экономических механизмов кро- 
ме административно-бюрократических, он был уверен 
в необходимости централизованной координации хозяй- 
ственной деятельности. Сие убеждение красной нитью 
проходит через всю его жизнь, реализуется на практи- 
ке в СССР, органично дополняется централизованным 
партийно-бюрократическим управлением политической 
и общественной жизнью, все нити которого сходились 
в Москве. Что до военной самостоятельности, то по- 
пытки тюркских коммунистов во главе с Султан-Галие- 
вым, создать независимую “мусульманскую красную 
армию” были успешно заблокированы еще в 1919-1920 
гг. Все это, по справедливому замечанию Султан-Гали- 
ева, указывало на сохранение имперских амбиций Рос- 
сии в новом большевистском обличии. Оказавшись на 
месте царского правительственного и бюрократического 
аппарата, большевики обречены были самой историей 
на вступление в конкурентную борьбу с другими вели- 
кими державами. А это предполагало интенсивные уси- 
лия по собиранию распавшейся империи, централиза- 
цию, накопление ресурсов для форсированной про- 
мышленной и военной модернизации. 

Политика большевиков в Средней Азии в 1917- 
1921 гг. вполне может быть охарактеризована, как на- 
ционалистическая и шовинистическая. Она просто не 
могла быть иной в сложившихся на тот момент услови- 
ях, ибо отвечала конкретным геополитическим реали- 
ям. Однако, уже тогда большевики попытались нащу- 
пать контакты со светскими тюркоязычными политичес- 
кими группами. Ими оказались тюркские националис- 
ты. Постепенно они начали вливаться в коммунистичес- 
кую партию. Это тоже объяснимо. Большевики были го- 
сударственной властью, а для Востока характерно ува- 
жение к сильной власти, в том случае, если она дает 
возможность для карьерного роста представителям 
местных народов. Так большевики, следуя пути запад- 
ных колонизаторов, включили “туземные” элиты в ап- 
парат колониального управления. 


Тройственная политика Сталина 

Что же произошло при утверждении Сталина у вла- 
сти в 20е годы? Первоначально, его национальная по- 
литика в Средней Азии была куда более компромисс- 
ной и толерантной, чем ленинская. Она носила (как и 
везде в СССР), если так можно выразиться, тройствен- 
ный характер, что вытекало из принятой на вооруже- 
ние идеи новой советской нации. Во-первых, советский 
народ должен был представлять из себя “новую общ- 
ность”. Все - советские люди, подданные советского 
государства, разделяющие его идеологию, преданные 
его вождям. Во-вторых, советская общность не должна 
была стать однородным образованием. В ее рамках 
следовало мирно сосуществовать грузинам, узбекам, 


русским и прочим народам, равные права которых дек- 
ларативно заявлялись руководством страны. В-треть- 
их, русским предстояло стать нацией, цементирующей 
советскую государственность (Союз Нерушимый Рес- 
публик Свободных сплотила навеки Великая Русь - го- 
ворилось в государственном гимне). Впрочем, “русская 
идея” долго и трудно пробивала себе дорогу в хитросп- 
летениях сталинской политики. 

Не сложно заметить, что конструкция оказалась 
весьма противоречивой. В самом деле, если есть со- 
ветский народ, что такое узбеки и русские? Должны ли 
они поступиться своими ценностями и интересами ради 
общего дела и если да, то до какой степени? Если все 
народы равны, то почему русские равнее других? Если 
все республики образуют союз, почему ни одна не мо- 
жет из него выйти по своей воле? На практике подоб- 
ные вопросы снимались путем политического давления, 
террора, социального экспериментирования или не 
снимались вовсе... 

Что же происходило в Средней Азии? С одной сто- 
роны делалась ставка на местных коммунистов. Им 
дали возможность получить хорошее образование, 
сформировали из них управленческие кадры. Уже в 
середине 20х тюркские (узбекские, киргизские и т.д.) 
коммунисты играли видную роль в местных государ- 
ственных (республиканских) органах власти. Они шли 
туда со своими родственниками и друзьями, друзьями 
друзей и родственниками родственников, быстро обра- 
зуя кланы управленцев, со своими вотчинами, интере- 
сами, связями и зависимыми группами. И все же, если 
в 1927 гна Украине 72% руководителей были украин- 
цами, то в Узбекистане всего 16% были узбеками. Роль 
русских или, вернее, русскоязычных партийно-хозяй- 
ственных кадров оставалась огромной. 

Сталинское руководство стремилось уже в 20х раз- 
вивать местную промышленность и вкладывало опре- 
деленные средства в местные системы образования. 
Такая политика приобрела совсем иные, воистину гран- 
диозные масштабы в 30е годы и позднее. Но местные 
коммунисты, увеличившись в числе и влиянии, проник- 
лись ненавистью к российским большевикам и к рус- 
ским вообще. Сохранились воспоминания русских боль- 
шевиков, где приводятся такие высказывания их тюрк- 
ских “товарищей”: «на месте единого тюркского народа 
русские создали нечто странное, раздробили нас на 
какие-то марионеточные нации, выдумали каких-то уз- 
беков и казахов». В подобном отношении местных к 
центру нет ничего удивительного. Вспомним, что анти- 
колониальные настроения в странах Востока всегда 
росли по мере того, как “туземные” элиты получали ев- 
ропейское образование. Именно из среды “вестерни- 
зированных” управленцев и интеллектуалов выходили 
самые непримиримые, яростные националисты. Тот 
факт, что большевики при Сталине стремились создать 
в Средней Азии и других мусульманских регионах про- 
мышленность и квалифицированные кадры (врачей, 
инженеров, учителей, управленцев) не добавил и не мог 
добавить любви к России. Наоборот, данная политика 
центрального правительства способствовала исчезно- 
вению аморфного конгломерата автономных городских 
и сельских общин (замкнутых на местные рынки). Наего 
месте возникли крупные экономически развитые нации, 
управляемые собственными партийно-хозяйственными 
элитами. Последние, в конце концов, бросили вызов 
Кремлю в 80е годы 20го века. Вероятно, большевики 
не понимали, чем чревато все происходящее, но кое- 
какие меры предосторожности все-таки приняли. Так 
они не допустили создания советской татаро-башкирс- 
кой республики, объединения Казахстана и Башкирии, 
иных подобных конструкций пантюркистского толка. 

С другой стороны процесс воспитания местных ква- 
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лифицированных рабочих и инженеров был долгим и 
сложным. Когда массовая миграция русских, армян и 
евреев из Средней Азии в 90е годы подорвала и разру- 
шила местную экономику, стало ясно, что успехи боль- 
шевиков в деле создания узбекской, киргизской и т.п. 
интеллигенции не стоит преувеличивать. А ведь Ста- 
лин стремился к созданию однородной в экономичес- 
ком и социально-культурном плане империи: только так 
можно было обеспечить ее эффективное функциони- 
рование. Поэтому было организовано массовое пере- 
селение русских в Среднюю Азию, не только рабочих и 
инженеров, но и крестьян. Тут было дело не только в 
индустриализации, но и в усилении русского культур- 
ного влияния. Хуже всего пришлось самим переселен- 
цам. Они оказались зажаты между московским моло- 
том и местной националистической наковальней. Они 
жаловались в центр на притеснения со стороны мест- 
ной власти, на нападения местных крестьян (переселе- 
ние привело к обострению конфликтов из-за пастбищ, 
ВОДЫ И Т.Д.). 

Но ситуация стала намного серьезнее в начале З0х, 
когда на волне коллективизации опять поднялось бас- 
мачество. Проблему удалось решить с помощью мас- 
сового террора, а так же благодаря союзу с местными 
влиятельными кланами и баями, получившими долж- 
ности в административном аппарате, что привело кеще 
большей тюркизации власти. Одновременно, наиболее 
непримиримая часть исламистов-басмачей ушла в под- 
полье. Им удалось создать нечто вроде катакомбных 
религиозных общин, вооруженных и воинственных. Ос- 
новные базы фундаменталистов находились в ферган- 
ской долине. По мнению бывших узбекских партруко- 
водителей, с которыми мне удалось поговорить, с этим 
подпольем ничего не смогло сделать даже КГБ. 


Независимость 

Ослабление центральной власти в эпоху Горбачева 
привело к независимости местных наций, уже создан- 
ных и выпестованных большевиками, а точнее, к все- 
властию националистических партийно-хозяйственных 
элит. Но опыта управления государством у них не было. 
Коррупцию местных аппаратчиков всегда сдерживал 
только Кремль. Поэтому независимость от Кремля не- 
избежно должна была привести к беспрецедентной кор- 
рупции. В свою очередь, массовый отток русскоязыч- 
ного населения, спровоцированный ростом национализ- 
ма и притеснениями, привел в упадок индустриальную 
экономику. Вот истоки массовой безработицы и нище- 
ты. Особенно болезненным процесс оказался для Сред- 
ней Азии, где собственные управленческие и научно- 
технические кадры были намного слабее, чем, к приме- 
ру, на Украине или в Латвии. 

Как и в других странах Средней Азии, коррупция в 
независимом Узбекистане быстро приняла такие мас- 
штабы, что на этом фоне даже анемичные парткомычи 
брежневской эпохи с их спецдачами, спецмашинами и 
спецпайками стали казаться респектабельными и ответ- 
ственными руководителями, преданными своей стране 
и народу. Практически все жизнеспособные предприя- 
тия и бизнесы принадлежат здесь Каримову, который 
на протяжении 15 лет является бессменным руководи- 
телем Узбекистана, или его семейному клану. Такое вот- 
чинное и совершенно некомпетентное управление хо- 
зяйством, в сочетании с массивным вывозом капитала 
и бегством за границу громадного числа квалифициро- 
ванных специалистов, способствовало ужасающей бед- 
ности и пауперизации. При средней заработной плате 
рабочего или служащего в 20 долларов, цены на про- 
дукты и одежду тут европейские. И еще хорошо, если 
работа есть, а у многих ее нет. Мелкий бизнес платит 


огромную дань ментам. Колоссальное количество мен- 
тов, плодящихся, как мухи в гниющей плоти экономики 
- отличительная черта узбекского ландшафта. Сам биз- 
нес, как говорят в Узбекистане, здесь в основном “ба- 
байский”, то есть воровской, мошеннический. Немного 
выручает лишь то, что Узбекистан — богат природными 
ресурсами. 

В целом узбекское общество оказалось в критичес- 
кой ситуации. Распад всех традиционных ценностей, как 
мусульманских, так и советских, коррупция, грубый ком- 
мерциализм в сочетании с мошенничеством, нищета... 
Основы светского рационального общества, созданно- 
го и отлаженного в СССР, зашатались и обрушились. 
Да они никогда и не были прочны. Теперь получили шанс 
те, кто на протяжении многих десятилетий терпеливо 
ждал своего часа. 


Бойня 

Ферганская долина не случайно стала эпицентром 
событий, которые могут положить начало очередному 
мрачному витку истории Средней Азии. В сущности, 
Фергана была им всегда. Но теперь исламисты пыта- 
ются модернизировать свои идеи. Первоначально фун- 
даменталисты, наподобие Джумы Намангани, сделали 
ставку на вооруженную борьбу. Но кроме нескольких 
громких терактов и отдельных стычек с правительствен- 
ными войсками ничего не добились. А после разруше- 
ния режима талибов в Афганистане, боевики утратили 
прочные каналы подпитки деньгами и оружием. В то же 
время требовалась убедительная альтернатива беспре- 
делу узбекских властей. Свой вариант решения суще- 
ствующих социальных проблем, на этот раз относитель- 
но мирный, попыталась дать группировка “Акрамия”. 
Вот что сказал в интервью сайту млммЛегдапа.ги один 
из ее активистов, называющий себя Рустамом: “Члены 
нашей организации выступали исключительно за мир- 
ные методы сопротивления. А сопротивлялись мы про- 
тив произвола и тирании нынешней власти в Узбекис- 
тане. По большому счету, мы - простые предпринима- 
тели, которые хотят лишь справедливости и свободы 
предпринимательства. В книге нашего предводителя 
Акрама Юлдашева, которой сейчас пугают весь мир, нет 
ничего антигосударственного или экстремистского. Эта 
книга есть лишь философский трактат о жизни и по- 
мыслах человека. Эта книга учит, как сделать свои мыс- 
ли чистыми, правильными и логичными, чтобы дей- 
ствия человека приводили его к благоденствию и бо- 
гатству... Первое, это то, что мы находили уверенность 
в себе, в своих действиях. Несколько сот наших сто- 
ронников доверяли друг другу во всем. Сейчас это, осо- 
бенно на фоне процветающей коррупции в стране, зна- 
чит многое. Как результат, мы всегда находили поддер- 
жку со стороны населения, наши люди делали все по 
совести. Наши цеха быстро процветали, в какой бы 
сфере мы не работали. Было время, когда наших лю- 
дей показывали по центральному телевидению как пре- 
успевающих предпринимателей. В общем, за короткое 
время мы нашли много своих сторонников. Но это дли- 
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лось недолго. Потому что мы думали не так, как наши 
власти. Наши идеи не вписывались в рамки государ- 
ственной идеологии, мы все были истинно верующими 
людьми... В условиях тотальной слежки за всеми веру- 
ющими в стране, мы не могли не попасть в черный спи- 
сок государственной машины. Да и наши успехи в биз- 
несе кое-кому не давали покоя. Затем наши цеха стали 
закрывать под различными предлогами. Когда закры- 
вали наши цеха, сотрудники СНБ брали у нас ксероко- 
пии наших паспортов. Такчто, каждый из нас давно на- 
ходился под их “приицелом”... Никакой халифат нам не 
нужен. Мы выступаем только за справедливость и сво- 
боду предпринимательства. Мы хотим, чтобы людям не 
мешали зарабатывать деньги, не арестовывали их за 
религиозные убеждения”. 

Арест 23 бизнесменов из группировки “Акрамия” и 
суд над ними вызвал массовые митинги в Андижане. 
Митинговали главным образом рабочие предприятий, 
владельцы которых оказались за решеткой. Теперь за- 
воды остановились, а рабочие лишились всего. В фер- 
ганской долине — самом нищем регионе нищего Узбе- 
кистана, работа есть жизнь. Однако, если верить акра- 
мистам, протестные митинги были организованы ими. 
“Всевышний - свидетель, мы не хотели этого. Наши об- 
ращения к властям, мирные сопротивления не дали 
никаких результатов. Напротив, репрессивные меры 
только усиливались. За решеткой оказывались все 
больше и больше ни в чем не повинных людей... Пос- 
ледние события в Андижане, когда хотели посадить в 
тюрьму целую группу ни в чем неповинных людей, пе- 
реполнили чашу нашего терпения. Месяцами власти нас 
не слышали. А в тот день, обманув и отправив нас по 
домам, они зачитали приговор за закрытыми дверями. 
Затем жестоко расправились с нашими женами, мате- 
рями и детьми, которые мирно митинговали на площа- 
ди. Это и заставило нас взяться за оружие. Власти не 
оставили нам выбора”. Возможно, Рустам лукавит, рас- 
суждая о “простых предпринимателях”. В действитель- 
ности фразеология, которую он использует, свидетель- 
ствует о принадлежности “Акрамии” к фундаменталис- 
тскому движению. Но в любом случае, речь идет о не- 
зависимом от клана Каримова политико-экономическом 
образовании, созданном представителями узбекской 
буржуазии. Напрашиваются аналогии с оранжевой ре- 


волюцией, в ходе которой группировки бизнесменов из 
Центральной и Западной Украины противостояли ма- 
фиозному клану Кучмы и олигархам Востока Украины. 
Что касается наемных работников, трудящихся, то они 
оказались меж двух огней. И если на Украине все за- 
кончилось мирным (пока) переделом собственности и 
кровь не пролилась, то Узбекистан продемонстрировал 
иную возможность. Чем-то ситуация напоминает и так 
называемые “корпоративные стачки” в России. Это ког- 
да спорят о праве владеть заводам несколько банди- 
тов, и одна из сторон что-то обещает рабочим, в обмен 
на массовую поддержку. Только здесь - восточная спе- 
цифика. 

Ход событий известен. Акрамисты при поддержке 
местного населения захватили тюрьму в Андижане и ос- 
вободили заключенных. В ответ 13 мая 2005 г. узбекс- 
кие правительственные войска устроили бойню, открыв 
огонь по толпе рабочих. Сотни людей погибли. Тысячи 
в панике бежали в соседнюю Киргизию. На дороге, как 
сообщили беженцы в интервью российской телекомпа- 
нии Веп-Т\/, правительственные войска устроили заса- 
ду; толпу безоружных мужчин, женщин и детей обстре- 
ляли снайперы... 

Сегодня в Узбекистане, к сожалению, нет жизнеспо- 
собных оппозиционных сил, кроме исламистов. И это 
беда. Ибо теперь многомиллионная масса узбекских (и 
не только узбекских) крестьян и рабочих оказалась меж 
двух огней: между коррумпированным светским режи- 
мом и исламистским подпольем. Гнев населения по от- 
ношению к власти можно понять. Но сомнительно, что 
стоило погибать, защищая кучку арестованных буржу- 
ев. Если уж действовать решительно и с риском для 
жизни, почему бы не взять самим под свой контроль 
промышленные предприятия? 

В то же время есть здесь и вещи обнадеживающие. 
Так беженцы из Андижана вместе с жителями города 
Кара-суу сами восстановили мост, связывающий их го- 
род с киргизской стороной. Если бы люди действовали 
так всегда, защищая свои, а не чужие интересы, может 
уних и появился бы шанс выйти из нынешнего тупика. 
Ведь самые яркие моменты нашей жизни — прорывы к 
свободе, когда мы сами строим мосты. 


М.Магид 


НЕФТЕДОЛЛАРЫ 


Современная Россия - страна, где, по меткому оп- 
ределению Виктора Пелевина, “всем все понятно”. Но 
это относится только к понятиям, связанным с иерар- 
хическим устройством современного общества и кпред- 
ставлениям о том, кто кому платит. Между тем долго- 
временные последствия путинского правления не впол- 
не очевидны. 


НЕФТЯНАЯ ПЕРЕДОЗИРОВКА 

Страна в настоящее время сидит на нефтяной игле. 
Объемы российского экспорта черного золота сопос- 
тавимы с лучшими показателями брежневской эпохи, 
при сохранении стабильно высоких цен на мировом 
рынке нефти. Последние определяются во-первых ро- 
стом мировой экономики, особенно высоким потребле- 
нием энергоносителей в бурно растущей китайской 
] промышленности, а во-вторых 

нестабильностью на Ближнем 
Востоке. Мы не знаем, как долго 
продлится эта ситуация. Но обес- 
ценивание нефти в будущем неиз- 
бежно, поскольку рано или поздно 


‚ ПОЖЬ И СТРАХ 


будут использованы альтернативные источники энер- 
гии — инвестиции в этот сектор поощряет высокая цена 
на черное золото. Теоретически пока это не случилось, 
Россия способна сохранять внутреннюю стабильность. 
Часть от баснословных нефтяных доходов поступает в 
российскую экономику, что сообщает ей динамику, рост. 
Однако, наглость российского руководства, которому, 
видимо, нефть ударила в голову, поражает воображе- 
ние. Россия — единственная страна в мире, руководство 
которой полностью разместило дополнительные дохо- 
ды от экспорта нефти (140.млрд. долларов) в акциях 
иностранных компаний, главным образом американс- 
ких. Эта фантастическая операция осуществлена госу- 
дарством, население которого по официальным данным 
сокращается на миллион человек в год из-за падения 
рождаемости и роста смертности (так называемый “рус- 
ский крест”), заработная плата составляет в среднем 
около 7% от себестоимости продукции (для сравнения 
в США около 50%), а около трети населения живет ниже 
черты бедности. Этот беспрецедентный акт совершен 
нефтяными торчками на фоне отмены льгот, реформы 
ЖКХ и прочих милых неолиберальных мероприятий. Он 
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может серьезно дестабилизировать путинский режим. 
Но, как ни странно, “питерским” не грозит благодарность 
и со стороны США, хотя их режим инвестировал в аме- 
риканскую экономику больше средств, чем ельцинская 
“семья”. 


КРАСНО-КОРИЧНЕВЫЙ КОКТЕЙЛЬ 

Для путинского режима было исключительно важ- 
но разработать идеологию, которая позволит ему со- 
хранять легитимность как можно дольше. Уже в начале 
90х стало ясно, что прозападный курс ельциноидов 
полностью обанкротился. Шоковая терапия и привати- 
зации Гайдара-Чубайса доказали: либерализм это пу- 
тешествие в ад. Оппозиционные политические группи- 
ровки, от РНЕ до КПРФ противопоставляли властям 
различные варианты национал-патриотической идеи. 
Путинский режим, пришедший на смену “ельцинленду”, 
перехватил популярные лозунги и поставил их себе на 
службу. В основу официальной идеологии лег синтети- 
ческий вариант национал-патриотизма, близкий к КПРФ. 
Органичное сочетание символов монархии и красной 
большевистской диктатуры, шумные православные тор- 
жества вкупе с восстановленным советским гимном — 
все призвано было создать впечатление, что новая рус- 
ская империя продолжает дело обоих режимов. Она, 
мол, унаследовала от монархии православный “истин- 
но русский” характер, аот СССР геополитическую мощь, 
социальную помощь неимущим и политику полной за- 
нятости. Такая постановка вопроса оказалась как нельзя 
кстати в стране, где катастрофически упал уровень жиз- 
ни и люди охвачены “веймарским синдромом” — комп- 
лексом поражения в холодной войне с Америкой. 

Никакая идеологическая платформа в капиталисти- 
ческом обществе невозможна без образа врага. Если 
зюганоиды выдвигали на передний план еврейский воп- 
рос, то путинисты без труда использовали войну с Чеч- 
ней. Многочисленные теракты, массовый приток миг- 
рантов из Средней Азии и с Кавказа довершили фор- 
мирование образа. “Врагом нации” стал черный-азиа- 
то-кавказо-мусульманин-шахид. А за этим образом блед- 
ной тенью маячит еще и другой враг — еврейский оли- 
гарх. Правда, официалы избегает прямых националис- 
тических заявлений. Формально они говорят о равно- 
правии народов. Но параллельно идет вал телевизи- 
онных программ, посвященных теме шахидов или кри- 
минальным группировкам мигрантов, художественные 
фильмы про ОМОН, спецназ, ментов, ФСБ ит.д. (дош- 
ло даже до специального сериала, посвященного на- 
логовой полиции). Основной противник, с которым бо0- 
рются силовые структуры, обозначен достаточно выпук- 
ло. 

Сложно сказать, в какой мере искренни патриоти- 
ческие вопли, но порой создается впечатление, что на 
самом деле России как таковой вообще нет. Реальна 
только нефтяная труба. Для того чтобы ее (и ее вла- 
дельцев) обслуживать и защищать необходимо опре- 
деленное количество людей, нужны так же те, кто об- 
служивает тех, кто обслуживает, и это все. Большая 
часть населения никаких доходов от экспорта нефти не 
получает, живет в диких условиях, а нефтедоллары от- 
крыто вывозятся из страны. Понимание этого все глуб- 
же пускает корни в российском обществе (Один знако- 
мый, преподаватель ВУЗа, ненавидящий Путина, при- 
знался мне, что все-таки рассчитывал на улучшение 
своего материального положения: патриотическая по- 
зиция и забота о национальной безопасности заставят, 
мол, власть раскошелиться на фундаментальную науку. 
Сегодня, на волне сообщений о подготовке приватиза- 
ции ВУЗов, это звучит фантастически). На фоне рефор- 
мы ЖКХ, монетизации льгот и массовой бедности го- 


ворить о социально-ориентированной политике режи- 
ма могут разве что душевнобольные, а пропутинскому 
журналисту Михаилу Леонтьеву (между прочим, ярому 
стороннику экономического либерализма) остается 
только ругаться на провокаторов-экстремитстов-либе- 
ралов из правительства, которые “подрывают”. Но, по- 
зиции путинского режима подрывает, прежде всего, 
официальная пропагандистская компания против оли- 
гархов. Ведь теперь академики доходчиво объясняют 
с экранов ТВ, что средства поступают в российский 
бюджет главным образом в результате экспорта при- 
родных ресурсов, и что все богатство российского круп- 
ного бизнесмена и чиновника основано на совершенно 
криминальном присвоении нерукотворных благ. Возни- 
кает вопрос, почему, в то время, когда Ходорковский 
сидит в тюрьме, другие, близкие Путину олигархи ез- 
дят на мерсах, и почему чиновники богатеют день ото 
дня. 

Итак, богатства страны расхищаются, успехов, ко- 
торые засвидетельствовали бы восстановление утра- 
ченных геополитических возможностей нет, зато нали- 
цо стратегические поражения в противостоянии саме- 
риканцами на Украине и в Грузии. Даже с крохотной мя- 
тежной Чечней режим справится не в силах, не говоря 
уже о том, что война постепенно расползается по все- 
му Северному Кавказу — в новостных сводках ежеднев- 
но мелькают то Махачкала, то Нальчик, то Назрань. 
Моджахедов неизменно крушат, но ареал их распрост- 
ранения почему-то все время увеличивается. В таких 
условиях особое значение приобретает контроль над 
СМИ. Власть нуждается в оправдании своих действий 
и в постоянном обновлении пропагандистского имид- 
жа. Вот вторая игла, обеспечивающая относительную 
стабильность режима -— информационная. Если нефтя- 
ная игла стала допингом российской экономики (что 
блокирует возможности для инвестиций в сектор вы- 
соких технологий, приучая российский бизнес к халя- 
ве), то информационная игла поддерживает дутые рей- 
тинги политиков, создает эффект “национального един- 
ства”, обеспечивает присутствие населения на выбо- 
рах и т.д. Это становится особенно важно в современ- 
ных условиях, когда на волне неудач режима, постепен- 
но формируется объединенная оппозиция либералов 
(Яблоко, СПС), правозащитников, сталинистов (различ- 
ные молодежные организации) и фашистов (НБП). Те- 
оретически она способна повести за собой многие сек- 
тора общества, хотя нельзя не отметить, что ее лиде- 
ры в большинстве своем непопулярны. 


НАЦИОНАЛИЗМ _ 
В МНОГОНАЦИОНАЛЬНОЙ СТРАНЕ 

Пропаганда русского шовинизма и национализма, 
православия и даже панславизма (просербская пози- 
ция СМИ и государства) в сочетании с централизацией 
властной вертикали (назначение губернаторов прези- 
дентом) ведут кразрушительным для российской госу- 
дарственности последствиям. Официальные пропаган- 
дисты любят повторять, что Путин принял страну, на- 
ходившуюся на грани развала и укрепил ее, обеспечил 
ее единство. Это отчасти верно. Парадокс, однако, зак- 
лючается в том, что, усиливая централизацию, Кремль 
создал условия для решительного распада государ- 
ства. Не стоит забывать о том, что Империя распада- 
лась в ХХ в. дважды, в 1917-1921 гг. ив 1991 г. Всякий 
раз причиной распада становился централизм, порож- 
давший реакцию в виде местных национализмом и се- 
паратизмов. 

Российская монархия потеряла страну, поскольку 
исходила из той же предпосылки, что и нынешние дер- 
жавники: “Россия - страна русских, все остальные дол- 
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жны уяснить — они тут не хозяева. Им могут быть пре- 
доставлены элементы религиозной и культурной авто- 
номии, но рассчитывать на большее не стоит”. Но та- 
кая логика могла работать лишь в патриархальных, аг- 
рарно-ремесленных традиционных обществах, покорен- 
ных Россией. В них нации, то есть большие массы лю- 
дей, объединенные общей экономикой и идеей соб- 
ственной государственности, еще не сложились. Люди 
жили размеренной жизнью, подчиненной традиции и 
природным ритмам. Они идентифицировали себя со 
своим родом или местной общиной, интересовались 
сугубо местными проблемами, производили продукцию 
для себя или продавали ее на местном базаре. Кому 
платить дань — какому-нибудь хану или русскому царю 
— было не столь уж важно, лишь бы дань была помень- 
ше. Но с развитием капитализма и массового общества 
система перестала работать. 

В условиях капитализма люди связаны между со- 
бой лишь решениями, исходящими от мощных центров 
экономической деятельности — промышленных, торго- 
вых и финансовых — оперирующих на больших про- 
странствах. В таком обществе каждый сам за себя. Че- 
ловек часто не знает имена соседей по лестничной клет- 
ке, смотрит на своих коллег по работе, как на конкурен- 
тов, а элементы “братского содружества” и взаимопо- 
мощи, как отмечал неолиберальный философ Фридрих 
Хайек, разрушаются. В подобном мире востребованы 
особые идеологические и политические механизмы, 
призванные обеспечить объединение людей. В против- 
ном случае обществу угрожает распад. К тому же ска- 
зывается неизбывная, хоть и ослабленная, и искажен- 
ная, человеческая потребность в коллективном пере- 
живании и действии. Поэтому на смену традиционному 
мышлению и поведению приходят нации. Эти образо- 
вания состоят из единиц “массового общества” (Ханна 
Арендт), связанных общим языком, строго унифициро- 
ванными культурными ценностями и централизованным 
государством с огромным бюрократическим аппаратом, 
который вмешивается во все. Национализм — прекло- 
нение перед нацией, а фактически перед государствен- 
ной бюрократией, отождествление сней и служение ей 
— органическая и неотъемлемая часть современной 
культуры, модерна. 

Появление нации привело к коренным переменам. 
В традиционном обществе часть законов вырабатыва- 
лись на местах, в ходе коллективного обсуждения, со- 
ответствовала менталитету, традициям и обычаям этих 
мест. В массовом обществе такое невозможно: люди 
почти лишены возможности договариваться, все зако- 
ны спускаются сверху, от тех, кто руководит государ- 
ством. Поэтому появление нации всегда подразумева- 
ет диктатуру, как бы она себя не называла, а все разго- 
воры о демократии служат лишь для обмана проста- 
ков. Преклонение перед необозримыми холодными про- 
странствами национального государства, перед его ап- 
паратом бюрократического контроля, резко отличается 
от привязанности к знакомому с детства местному лан- 
дшафту, к теплому миру небольшой, обозримой общи- 
ны, где все знают всех и связаны узами соседства или 
родства. Нации всегда генерируют истерическое само- 
отречение, ненависть к представителям других, конку- 
рирующих наций, покорность чиновникам. Поскольку 
они не способны обеспечить гармоническое, естествен- 
ное единение своих сочленов, им необходим, в каче- 
стве цементирующего механизма, образ врага. А самое 
лучшее, что можно использовать — образ осажденной 
врагом твердыни, где все должны взаимодействовать 
под контролем начальников ради общего выживания. 

Где-то процесс образования нации идет медленнее, 
где-то быстрее, но в условиях массового общества он 


неизбежен (разве что только найдется сила, которая это 
общество разрушит, и тогда обновленные местные об- 
щины создадут на его месте новое “братское содруже- 
ство”, общину общин). Его застрельщиками обычно 
выступают представители местных элит — предприни- 
матели, чиновники, интеллигенция. Именно они заин- 
тересованы в том, чтобы самостоятельно управлять как 
можно большим пространством. Нация служит прежде 
всего их интересам, хотя сепаратистские элиты опира- 
ются на недовольство этнических меньшинств, которые 
лишены привилегий “титульной нации” и возмущены 
неравноправным положением... 

По мере развития массового общества всюду шел 
процесс образования наций и господствующий принцип 
самодержавия “Россия для русских” был обречен. Сто- 
ило государству ослабнуть во время революции, как 
татарские, армянские, латышские и прочие элиты, опи- 
раясь на массовую поддержку, потребовали националь- 
ной независимости. Однако новые нации оказались, 
мягко говоря, не слишком успешны в деле укрепления 
государственной независимости и большевики сумели 
восстановить российскую империю военными метода- 
ми и опираясь на новую идеологию. Они попытались 
сформировать новую нацию -— советскую. При этом они 
допустили к власти на местах представителей регио- 
нальных элит, с условием, что те обеспечат взаимодей- 
ствие и кооперацию всех народов в рамках новой со- 
ветской общности-нации. Своеобразие “узбеков” или 
“латышей” не отрицалось, напротив, прилагались уси- 
лия для развития “национального своеобразия”, но в 
рамках советского национального единства. 

Можно спорить о том, насколько поверхностна, не- 
последовательна или лицемерна была национальная 
политика “коммунистов”. Несомненно, Сталин и его при- 
емники проводили русификацию и определяли кадро- 
вую политику на местах. Но в той мере, в которой мо- 
дель советской нации (как идеологического и полити- 
ко-экономического образования) работала, она обеспе- 
чивала единство страны. Ослабление центра и потеря 
массами веры в советскую идеологию и мифологию в 
конце 80х привели к распаду СССР и взятию власти на 
местах сепаратистскими элитами. Аналогично развива- 
лась ситуация в других многонациональных “социалис- 
тических” государствах — Югославии и Чехословакии. 

Проблема нынешней России в том, что в ней как 
рассеяно, так и компактно проживают десятки милли- 
онов людей, не идентифицирующих себя с русскими. В 
данной ситуации абсолютная централизация власти и 
продвижение идей русского национализма естествен- 
ным образом ведут к росту местных национализмов, к 
распаду. Этому способствует и еще один фактор - вне- 
шний. 


МЕСТО РОССИИ В МИРЕ 

Какое место занимает Россия в нынешнем раскладе 
сил, действующих на мировой арене? Российское госу- 
дарство не смогло установить на подконтрольной ему 
территории порядок, необходимый западным инвесто- 
рам. Высокий уровень коррупции и криминальной актив- 
ности, высокие налоги и война на Кавказе отпугивают 
транснациональные корпорации (ТНК), хотя некоторые 
из них представлены на российском рынке. Россия не 
создала условия для приватизации ее главного богатства 
— нефтяных ресурсов — международным бизнесом. 
Стремление к контролю над стратегическими запасами 
вещества, являющегося “кровью” экономики, привело к 
американской экспансии: оккупации Ираке, давлению на 
Иран, а так же к серии попыток сместить президента бо- 
гатой нефтью Венесуэллы, Уго Чавеса. Сомнительно, 
чтобы Россия оказалась обойдена такого же рода вни- 
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манием. Между тем, в условиях стремительного роста цен 
на нефть, растет и готовность США и нефтяных ТНК идти 
на риски, связанные с экспансией. 

С другой стороны Россия остается страной, экспор- 
тирующей преимущественно сырье. Это подвал мира, 
сырьевая база, плохо освоенная транснациональным 
бизнесом. Между тем РФ сохраняет солидный ядерный 
потенциал, ведет самостоятельную игру на Украине ив 
Закавказье, что стране стаким статусом не полагается. 
Налицо опасное противоречие. Поэтому отношение 
ведущих стран и корпораций к России будет постепен- 
но ухудшаться, если руководство страны не изменит 
курс. 

Современный мир отличается от мира эпохи импе- 
риализма. Прежде бизнес был неразрывно связан с 
национальным государством, представлял собой при- 
вязанный к конкретной местности индустриальный ком- 
плекс. Сегодня, благодаря удешевлению передачи ин- 
формации, свободных перемещений финансов и това- 
ров, транснациональные корпорации через подконт- 
рольные им цепочки подрядчиков и субподрядчиков 
управляют экономикой планеты. Они не привязаны к 
конкретным нациям и могут за несколько минут пере- 
бросить сотни миллиардов долларов с одного конти- 
нента на другой. Производства, где заняты десятки ты- 
сяч работников, мигрируют почти столь же легко. Ежед- 
невный объем чисто спекулятивных валютных сделок 
составляет 1.300 млрд. долларов, что приблизительно 
соответствует валютным запасам всех государств мира, 
так что ни одно из них не может всерьез противостоять 
мощному давлению валютного рынка. Большинство 
СМИ, формирующих общественное мнение, тоже в ру- 
ках корпораций. Все вместе привело к ослаблению на- 
циональных государств: они все менее способны конт- 
ролировать то, что прежде составляло основу их могу- 
щества и влияния: экономику, социальную культуру, рас- 
пространение информации. 

Однако деньги или предприятия можно отнять си- 
лой. Бизнес всегда нуждается в защите. Роль его меж- 
дународной “крыши” сегодня выполняют США, ибо ни- 
какое другое государство не обладает для этого доста- 
точной военной мощью. Но нет единого глобального 
государства, мировой нации, и отдельные европейские 
государства, а так же Япония и Китай, все еще могут 
влиять на мировую политику. 

Современные российские последователи геополи- 
тики полагают, что стратегическая цель США - завла- 
деть сибирской нефтью, наряду с саудовской и иракс- 
кой, а для этого нужно или раздробить Россию, или по- 
ставить здесь абсолютно лояльное правительство. Тог- 
да американцы смогут диктовать свои условия Запад- 
ной Европе и Китаю, своим основным политическим со- 
перникам. Такой взгляд представляется слишком упро- 
щенным: совершенно не факт, что американское госу- 
дарство может диктовать транснациональному нефтя- 
ному бизнесу свою волю. Однако, перспектива стать его 
главной и единственной крышей не может не манить 
правительство США, не может не таить в себе выгод, 
как экономических, так и политических. Тем более, что 
этот бизнес как раз привязан к определенной местнос- 
ти и, как следствие, теснее связан с государственными 
интересами. 

Пока развитие отношений с некоторыми из европей- 
ских государств, прежде всего с Германией, которая 
является главным импортером российского газа, может 
смягчить российские проблемы на международном 
фронте. Но не разрешить их. 

Сравним положение РФ и Китая. В Китае правитель- 
ство сумело удержать страну под контролем, подавив 
выступления рабочих и студентов на площади Тяньань- 


мэнь в 1989 г. Одновременно 
оно создало идеальные усло- 
вия для притока сверхдеше- 
вой рабочей силы и иностран- 
ного капитала в прибрежные 
зоны. Таким образом, руковод- 
ство Китая выполнило все, что 
требуется от национального 
государства в современных 
условиях. Поэтому критика 
западом «нарушений прав человека в Поднебесной» 
потеряла актуальность. Какая разница, как называется 
правящая партия, «демократическая» она или «комму- 
нистическая», раз проводит нужную политику. Страна, 
где рабочие зачастую спят под станками и имеют еже- 
месячный оклад в 60 долларов, за 20 с лишним лет 
реформ получила иностранные инвестиции на сумму 
свыше 700 млрд. долларов. Соседние государства все 
больше зависят от Китая политически и экономически. 
Да, в Китае регулярно нарушают права человека, рас- 
стреливают бунтующих крестьян и рабочих-забастовщи- 
ков, но это как раз вполне приемлемо для международ- 
ного бизнеса: речь ведь не о репрессиях против клас- 
сово близких Басаева и Гусинского. 

Конечно, ситуация в Китае нестабильна, вероятны 
мощные социальные взрывы, что связано с нескольки- 
ми факторами: разорением мелкоземельных крестьян- 
ских хозяйств из-за конкуренции (процесс, давно завер- 
шившийся на Западе и абсолютно неизбежный для 
рыночной экономики), диспропорциями развития при- 
брежных зон и внутреннего Китая, резкой поляризаци- 
ей бедности и богатства, и наконец с экологической ка- 
тастрофой, вызванной бурным развитием промышлен- 
ности и разрушением плодородного слоя почв: 230 
миллионов мелких фермерских хозяйств, конкурирую- 
щих между собой, буквально засыпали землю дешевы- 
ми и ядовитыми химикалиями. Но от революции и эко- 
логической катастрофы не застраховано ни одно капи- 
талистическое общество. Главное, что все, от него за- 
висящее, чтобы ТНК смогли беспрепятственно получать 
сверхприбыли, китайское правительство сделало. Так 
что к словам ЦК КПК прислушиваются в штаб-кварти- 
рах Майкрсофта и Тоеты, на встречах руководителей 
инвестиционных фондов в Нью-Йорке и Лондоне. Пе- 
кин — тоже крыша, с ограниченными, но весьма серьез- 
ными возможностями. Китай может отнять у Великоб- 
ритании Гонконги рассуждать о военном вторжении на 
Тайвань - это в порядке вещей. России не могут про- 
стить и Чечню (просто потому, что режим Путина не спо- 
собен быстро завершить там войну и стабилизировать 
ситуацию). Да, Китай встречает серьезное противодей- 
ствие со стороны США. Но он, во всяком случае, имеет 
достаточно сильные позиции в мире, чтобы вести са- 
мостоятельную игру, а Россия - нет. 

Сказанное не означает, что Путин является антиаме- 
риканским политиком. Напротив, он — проамериканский 
политик. Ведь никакого реального сопротивления аме- 
риканским действиям в Ираке или Югославии Россия 
не оказала, фактически даже поддержала их. Но сегод- 
ня мало быть просто лояльным, нужно все время про- 
гибаться и приспосабливаться. Уж на что Шеварнадзе 
был проамериканским политиком, а все равно ЦРУ дало 
деньги на его смещение, как только нашелся еще бо- 
лее прозападный влиятельный политик - Саакашвили. 
Я могу только присоединится к словам израильского 
исследователя А.Кирпиченка: “сегодня государству, 
лидеры которого всего лишь лояльны американцам, 
недалеко до статуса страны-изгоя”. Вобщем, перспек- 
тивы у государства российского безрадостные, и его 
хранителям остается надеяться только на крушение 
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США в результате гипотетической войны с Китаем, ка- 
кого-нибудь мегатеракта, или падения метеорита. Лишь 
в этом случае, как заметил российский специалист по 
геополитике В.Цимбурский, “появляется шанс вывести 
с запасного пути наш ржавый бронепоезд”. 


ПЕРИОД ПОЛУРАСПАДА НАЦИИ 

Чем больше проникновение иностранного капитала 
в российскую экономику, тем сильнее зависимость ре- 
гионов России от экономических связей с ним. Даже с 
учетом того, что этот процесс идет медленнее, чем хо- 
телось бы ТНК, противостоять ему силами одной от- 
дельно взятой страны невозможно. 

Во всем мире, за исключением нескольких наибо- 
лее мощных государств, глобализация сопровождает- 
ся “глокализацией” (выражение польского социолога 
Зигмунта Баумана), т. е. ослаблением национальных 
государств и усилением региональных элит. Роль пос- 
ледних сводится к превращению в полицейские участ- 
ки, конкурирующие с центральным правительством и 
между собой за получение инвестиций. Бауман отмеча- 
ет, что наблюдаемый в наши дни процесс дробления 
государств и возникновения все новых и новых наций 
свидетельствует об упадке национального. Когда госу- 
дарственный суверенитет еще не был пустым звуком, 
наций было совсем мало. 

В случае же России к данному фактору добавляет- 
ся еще один — пространственный. Огромность россий- 
ской территории подразумевает сегодня все возраста- 
ющую ориентацию регионов, отдаленных от центра, на 
экономическое, а в перспективе и на политическое парт- 
нерство со своими ближайшими соседями — Германи- 
ей, Китаем, Японией... 


ИЗРАИЛИЗАЦИЯ 

За последние несколько лет особое значение в ми- 
ровой политике приобрела «тотальная война с терро- 
ризмом». Такие государства, как США и Россия, а так 
же ряд других, утверждают, что находятся в состоянии 
войны с международным терроризмом, и требуют от об- 
щества полной мобилизации. Речь идет о “мерах безо- 
пасности”, призванных “предотвратить действия терро- 
ристов”. Модель общества-армии заимствуется из Из- 
раиля. Так, представитель питерской группировки, пред- 
седатель комитета безопасности российской госдумы 
В.Васильев отметил, что наиболее совершенной ему 
представляется израильская социально-политическая 
модель. Она основана на трех взаимодополняющих 
принципах: большая роль армии в политике и обществе, 
высокая роль спецслужб в жизни общества и, наконец, 
сплочение общества вокруг национальной идеи. Имен- 
но такую модель следует внедрить в России. 

Израилизация уже стала фактом в США и России. 
Она ведет к стиранию границ между армией, спецслуж- 
бами и обществом. Но механизмы слияния тоньше, чем, 
например, в СССР. Они заключается не в национализа- 
ции бизнеса, а в его теснейшем взаимодействии и вза- 
имопереплетении со спецслужбами, не в массовом тер- 
роре, а в незаметном внешнему глазу юридическом или 
психологическом давлении, либо в исчезновении от- 
дельных несогласных, не в беспрерывном восхвалении 
действующих политиков, но в аккуратном цензурирова- 
нии высказываний об этих политиках. Усиливая нацио- 
нальное государство, израилизация отчасти компенси- 
рует его слабость, вызванную глобализацией. 

Израилизация - ни что иное, как способ сохранения 
нации в новых условиях. Она востребована в обществе, 
подвергающемся непрерывным террористическим ата- 
кам: если бы террористов не было, их бы стоило изоб- 
рести. Не случайно данная модель общественно-госу- 


дарственного устройства зародилась в стране, которая 
уже больше 50 лет находится в состоянии войны, стра- 
не, где постоянно совершаются теракты, а людьми пра- 
вят страх и ненависть. 

Любопытно, что пока израилизация провалилась в 
Западной Европе. Теракты в Испании не привели к под- 
держке массами милитаристов и шовинистов, а глав- 
ное, не дали военным и спецслужбам возможность иг- 
рать в их излюбленные игры. Испанцы рассудили здра- 
во: “мы войны не хотели, а правительство нас в нее втя- 
нуло, когда вводило войска в Ирак. Мы и теперь, после 
терактов, воевать на Ближнем Востоке не собираемся, 
а вот сторонники войны должны уйти из правительства, 
жертвы 11 марта — результат их политики”. Израилиза- 
ция проваливается там, где люди не утратили способ- 
ность думать и действовать самостоятельно, где они 
отказываются жить по принципу собаки Павлова: укол 
— рефлекс. Но в России, США, и некоторых других стра- 
нах данная стратегия элит оказалась успешной. Вот 
наиболее мощный наркотик, дающий жизнь режиму, 
третья игла под названием “страх”. 


ЧУЖИЕ ПРОТИВ ХИЩНИКА 

Итак, режим правит, опираясь на страх, ложь и неф- 
тедоллары. Вот святая троица Путина. Что можно это- 
му противопоставить? Объединенная оппозиция либе- 
ралов, фашистов и сталинистов заинтересована в по- 
добии украинской оранжевой революции. Однако уже 
сегодня видно, что никакого улучшения положения на 
Украине нет, во всяком случае, подавляющее большин- 
ство людей ничего не получили, а победители - кучка 
политиков и олигархов — занялись тем, ради чего соб- 
ственно все и затевали — переделом власти и собствен- 
ности. 

Волна бархатных революций, уже охвативших не 
только Восток Европы, но и Центральную Азию, 
включает в себя фактор времени. Чем быстрее кро- 
шатся постсоветские режимы на пространстве СНГ, 
тем сильнее посыл российским элитам: измените 
курс или уходите. Возможность превращения стра- 
ны в подобие Северной Кореи или Белоруссии, не 
может не пугать элиты потому, что сделает их невы- 
ездными. А для людей, у которых за границей раз- 
мещены деньги и собственность, такая перспектива 
абсолютно неприемлема. Отсюда мрачные прогно- 
зы по поводу правления Путина. Например, полито- 
лог Сергей Кургинян давал режиму в апреле 2005 г. 
максимум 8 месяцев существования. 

Впрочем, режим Путина лихорадочно пытается най- 
ти выход из создавшегося положения. С этой целью он 
вознамерился повернуть оранжевую революцию про- 
тив глав регионов, поставить ее себе на службу - так, 
во всяком случае, следует понимать события 2005 г. в 
Башкирии. С другой стороны Кремлем создано моло- 
дежное движение “НАШИ”. В случае оранжевых выс- 
туплений его могут использовать для организации мас- 
совых драк и провокаций, с тем, чтобы потом ввести 
военное положение. 

Бархатные революции не оставляют шансов старым 
элитам, которые часто подвергаются судебному пресле- 
дованию после победы оранжевых. Поэтому противо- 
стояние может быть очень жестким, как в Узбекистане. 
С другой стороны, победа оранжевых может привести 
к ускоренной интеграции России в мировую экономику 
икак следствие, кусилению местных мафиозно-бюрок- 
ратических элит. Они станут унижать и эксплуатировать 
людей каждая на свой лад, как это произошло в быв- 
ших республиках СССР, ставших независимыми госу- 
дарствами, как это происходит сегодня в Башкирии или 
в Ингушетии, где менты устраивают в городах зачистки 
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и похищают людей. Распад России весьма вероятен в 
таких условиях. 

Ни победа оранжевых, ни их поражение не сделают 
людей более счастливыми. От перемены поз подчине- 
ния положение не меняется. Как говорилось в амери- 


канском блокбастере “Чужие против хищника”: “кто бы 
из монстров не победил, люди проиграют.” 


МНОГОЦВЕТНЫЙ ВАВИЛОН 

Альтернатива режиму Путина лежит совсем в иной 
плоскости. Она в миллионах обездоленных, в людях 
наемного труда, в их способности объединяться поверх 
любых национальных барьеров, в их решимости к кол- 
лективным действиям, в их борьбе за жизнь и челове- 
ческое достоинство. 

В ХХ столетии Россия прошла через жесточайший 
процесс становления массового общества, своеобраз- 
ного государственного капитализма, через две волны 
разрушения “братского содружества”. Первая связана 
с уничтожением крестьянской общины в ходе сталинс- 
кой коллективизации и индустриализации, с превраще- 
нием сельских жителей, прочно связанных узами взаи- 
мопомощи, в обитателей мегаполисов -— гигантских без- 
ликих городов. Вторая - с приватизацией и криминали- 
зацией общества в 90 е, с разрушением остатков урав- 
нительных устремлений и человеческого достоинства. 
В результате, вместо общинного принципа “я помогу 
тебе сегодня, а ты мне завтра”, торжествует лагерный 
принцип “умри ты сегодня, ая -— завтра”. Каждый стре- 
мится выживать за счет других; в таких условиях наци- 
ональные конфликты становятся весьма вероятными. 
Выход в ликвидации наций и массового общества, в 
развертывании на его месте общины общин — произ- 
водственных, территориальных, социально-культурных 
— новой формы “братского содружества”. Но такое не- 
возможно без культурного синтеза поверх национальных 
барьеров. Нужен толчок, который приведет к форми- 
рованию новой картины мира, где торжествуют комму- 
нитарные ценности: самоуправление, сотрудничество, 
равенство и взаимопомощь... 

Огромная волна миграции, захлестнувшая Россию 
(и мир!) дает шанс на такие перемены. Миллионы ра- 
бочих-эмигрантов, принадлежащие к самым разным 
этносам, подвергаются жесточайшей эксплуатации. Они 
лишены элементарных человеческих прав, не интегри- 
рованы в существующее общество в культурном и со- 
циальном плане, но именно поэтому меньше других за- 
висят от его ценностей. Люди, которым действительно 
нечего терять, образуют нижний уровень социальной 
пирамиды и здесь мы, анархисты, должны сосредото- 
чить свои силы. Многие мигранты прибыли из россий- 
ской, украинской или молдавской глубинки, чуть мень- 
ше затронутой атомизацией, чем крупные города. Дру- 
гие — выходцы из Средней Азии, или с Кавказа, где еще 
сохранились традиции ро- 
довой и соседской взаи- 
мопомощи. Мы должны 
способствовать появле- 
нию нового сплава куль- 
тур, в основе которого со- 
знание, что все мы -— класс 
угнетенных, противостоя- 
щий эксплуатации и реп- 
| рессиям. Тогда многоязы- 
кий и многоцветный Вави- 
лон может стать местом, 
где собираются силы, спо- 
собные творить историю 
разрушая нации. 

М.Магид 


НАЦИОНАЛ-ГЕРОИ 


«Наиболы и сочувствующие 
давно избрали одним из методов 
пропаганды прямое действие, на- 
правленное на важнейшие болевые 
точки системы». 

«Никто из наших арестован- 
ных товарищей не пролил ни кап- 
ли чужой крови, они лишь вырази- 
ли свою гражданскую позицию - в 
условиях, когда выразить ее по- 
иному невозможно».? 

«Я не верю в то, что нас зарегистрируют, но я 
советую, очень советую власти сделать это, и от- 
крыть нам дорогу к избирателю -— это все, что мы 
хотим».3 

Путинский режим нажил себе немало врагов — иесть 
за что. Разные люди недовольны по-разному, но объе- 
диняет их одно: они думают, как изменить существую- 
щее положение вещей. В результате этих раздумий рож- 
даются стратегии и тактики действий — у всех разные. А 
затем и действия. Но почему действия нацинал-боль- 
шевиков вызывают у меня наибольшее непонимание и 
раздражение? Пытаясь разобраться в этом, я обратил- 
ся кофициальному сайту НБГ. И, поверьте, нашел там 
все, что искал. Непонимание уступило место отвраще- 
нию, а раздражение — твердой уверенности: партия, 
декларирующая свою деятельность как революцион- 
ную, порочит самое имя революции. 

Первоначально вызывает удивление наличие двух 
диаметрально противоположных по содержанию про- 
грамм партии: 1994 и 2004 годов. Обращает на себя 
внимание также и наличие весьма ярких и показатель- 
ных противоречий в первой программе, например: в 
разделе «Сущность идеологии» сказано, что «Человек 
восстания, национал-большевик видит свою миссию в 
разрушении СИСТЕМЫ до основания»*, а в разделе с 
и без того противоречивым названием «Государство» 
утверждается, что «Придя к власти, НБП произведет 
революционные по своим масштабам преобразования 
в России, построит ТОТАЛЬНОЕ ГОСУДАРСТВО, пра- 
ва человека уступят место правам нации»“. Получает- 
ся, что НБП желает разрушить систему до основания 
лишь для того, чтобы на ее месте построить такую же, 
но только свою. Ведь «Глобальная цель национал-боль- 
шевизма создание Империи от Владивостока до Гиб- 
ралтара на базе русской цивилизации»“. Подробное 
рассмотрение программы партии заняло бы слишком 
много времени, поэтому ограничусь лишь несколькими 
наиболее красноречивыми цитатами, говорящими сами 
за себя. 

1. «Внутри страны будет установлен железный рус- 
ский порядок, климат дисциплины, воинственности и 
трудолюбия»“. 

2. «Парламент России будет состоять из двух па- 
лат: Палата депутатов (450 мест) будет законодатель- 
ной и выборной: второй палатой станет Палата пред- 
ставителей (900 мест), совещательная и невыборная»“. 

3. «Стремления нац. меньшинств к сепаратизму 
будут безжалостно подавлены»“. 

4. «Доллар вышвырнем от нас под зад ногой. Дабы 
остановить агрессивное нашествие иностранных това- 
ров и их низкопробной масскультуры, опустим желез- 
ный оградительный занавес на наших границах»“. 

5. «Земля будет принадлежать только государству, 
те. всем нам»“. 

6. «Разгромим преступный мир. Лучшие его пред- 
ставители пойдут на службу нации и государства»"“. 

7. «НБП не левая и не правая, но национальная 
партия русских»“. 

Удивительно, каким образом такая типично нацист- 
ская программа могла трансформироваться в програм- 
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му 2004 года - абсолютно без- 
БЕРИЯ зубую, реформистскую и ничем 
не отличающуюся по духу и 
ПРИДЕТ сути от программ пропрезиден- 
\ тских партий типа «Родины». 
№ Вот некоторые фрагменты про- 

граммы 2004 года: 

1. «Главная цель Наци- 
онал-Большевистской Партии — 
превращение России в совре- 
менное мощное государство, 
уважаемое другими странами и 
народами, и любимое собствен- 
ными гражданами»°. 

2. «Упростить регистра- 
цию политических партий, 
вплоть до полной ее отмены. Достаточно обязать партию 
собрать 200 000 подписей граждан за ее выдвижение на 
общероссийские выборы. Это и будет являться доказа- 
тельством численности и жизнеспособности партии»°. 

3. «Не препятствовать деятельности независимых 
СМИ. Разрешить на телевидении критику действий Пре- 
зидента РФ и других высших чиновников государства»°. 

4. «Во внешней политике сосредоточиться на за- 
щите прав русского и русскоязычного населения в тех 
странах СНГ и Прибалтики, где эти права нарушаются 
(Латвия, Эстония, Туркмения...)»°. 

Возможно, это объясняется попыткой уйти от пре- 
следования по закону о борьбе с экстремизмом. А мо- 
жет быть совсем другими причинами, но важно другое: 
выходит НБП вовсе не так уж недовольна системой, 
если пытается вписаться в рамки ее законов. Похоже 
на то, что Лимонов боится уходить в подполье, ведь он 
все еще наивно надеется повторить Гитлеровский сце- 
нарий прихода к власти: посредством демократической 
выборной системы. Кто-нибудь может сказать, что это 
домыслы, но если нацболы действительно революци- 
онеры, тогда зачем им официально зарегистрирован- 
ная партия, зачем участие в выборах и прочее? Подоб- 
ная деятельность не является революционной. Этим 
занимаются политики всех направлений от либераль- 
ных демократов до коммунистов. И это называется ре- 
формизм. Здесь опять могут прозвучать возражения: а 
как же акции прямого действия? Они ведь явно не ре- 
формистские! Я скажу - это не так. 

Во-первых, разберемся: что такое «прямое дей- 
ствие»? Насколько мне известно, уже на протяжении 
многих лет прямым действием называют коллективный 
революционный акт, направленный на освобождение от 
эксплуатации и государственного насилия теми людь- 
ми, которые в этом непосредственно заинтересованы. 
Так при чем же здесь акции нацболов? Действия акти- 
вистов НБП направлены, обоснованы и спланированы 
руководством партии в соответствии с целями, стоящи- 
ми именно перед партией, а не перед людьми. Прямое 
действие осуществляется явочным порядком, но акти- 
висты НБП выступили в роли этаких «защитников на- 
рода»: «Оккупация была мирной. Была знаком протес- 
та, национал-большевики вступились за 103 миллиона 
наших соотечественников, за народ наш». 

ии Либо национал-большеви- 
ки неправильно поняли назна- 
чение термина «прямое дей- 
ствие», либо намеренно при- 
меняют его, чтобы извратить 
его трактовку и отбить у трудя- 
щихся желание применять так- 
тику прямого действия в борь- 
бе за свою свободу. Ведь не 
секрет, что столетие назад 
большевики частенько пори- 
цали анархистов за тактику 
прямого действия, называя ее 
деструктивной. Но утрудящих- 
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ся нет другого способа заставить государство уважать 
их интересы. Чиновники и капиталисты нечувствитель- 
ны кпростому словесному убеждению, на них действу- 
ют только экономические рычаги. Важнее всего то, что 
прямое действие и есть революция — непосредствен- 
ное и бескомпромиссное действие, направленное на ос- 
вобождение трудящихся и установление в дальнейшем 
самостоятельного управления на предприятии или тер- 
ритории. Но большевиков не устраивает чья-либо са- 
мостоятельность, они хотят контролировать. 

Но вернемся какциям нацболов. Очевидно, что это 
не прямое действие. Но что же это? Лимонов подчер- 
кивает, что после захвата минздрава в закон о монети- 
зации льгот были внесены существенные поправки, 
смягчающие его действие в отношении незащищенных 
слоев населения. Это наиболее показательный момент. 
НБП гордится произведенным реформистским эф- 
фектом. Как-то это странно для революционеров. Да, 
закон о монетизации льгот отвратителен по своему за- 
мыслу и по действию — это осознают все. Нацболы не 
могли остановить принятие этого закона. И никто не 
поставил бы им это в вину. Но они предпочли сделать 
свою политику. Организовали шумную акцию и конста- 
тировали факт борьбы за права народа. Провозгласи- 
ли себя героями. Но в чем же героизм? Эффект от их 
действий практически равен нулю. Даже если какие-то 
изменения в закон и были приняты под влиянием об- 
щественного резонанса, последовавшего за минздра- 
вовским скандалом. Пенсионеры вышли на улицы, бло- 
кировали крупные автомагистрали (вот настоящее пря- 
мое действие) и добились весьма значительных изме- 
нений в запущенной уже реформе. А нацболы говорят, 
что по-другому (кроме акций по захвату министерств) 
выразить свою позицию невозможно - как бы не так. 
Потенциал самоорганизации высок и теперь это стало 
очевидным для очень многих людей. Если простого бло- 
кирования автотрасс достаточно для того, чтобы суще- 
ственно изменить ход реформы, то можно себе пред- 
ставить, каков может быть эффект от всеобщей стачки 
хотя бы в пределах одной экономически значимой от- 
расли. Но акции, подобные захвату минздрава, беспо- 
лезны с точки зрения революционной борьбы и очень 
полезны с точки зрения политической деятельности. 
Несомненно, НБП всего лишь пытается повысить свой 
политический вес. Так называемые акции «прямого дей- 
ствия» — всего лишь политическая реклама. Ведь суть 
их политической программы сводится к одному: «НБП 
хочет власти». Они живут в своем политическом мире, 
их также, как и остальных политиков, не волнуют людс- 
кие беды. Все политики, когда борются за власть, гово- 
рят: «Мы думаем о вас, нас волнуют ваши проблемы, 
дайте нам власть и мы избавим вас от страданий!». Что 
следует за этим, все знают. Мерседесы, рестораны, за- 
городные дома и прочие радости жизни для власти — 
нищета, разруха и тяжелый труд для всех остальных. А 
уж как управляют страной большевики, мы достаточно 
насмотрелись. Хватит. Каждый отчетливо видит - по- 
пытки доверить кому-либо решение своих проблем не 
приводят ни кчему хорошему. Свою жизнь надо стро- 
ить самостоятельно. Есть такая пословица: хочешь сде- 
лать что-то хорошо, сделай это сам! 


А.Втор 


'Изгазеты национал-большевиков северо-запада «Смерч». 

2Из газеты «Лимонка» №262. 

ЗИз текста передачи «Ищем выход» на радиостанции «Эхо 
Москвы», реплика Э.Лимонова. 22.12.04. 

4Из программы национал-большевистской партии 1994 года. 

Из программы национал-большевистской партии 2004 года. 

Из официального заявления ЦК НБП 18.08.04. 

7В качестве иллюстраций использованы изображения лис- 
товок НБП, взятые с официального сайта национал-большеви- 
стской партии. 


-1 9- Прямое действие 


РЕГИОНЫ РОССИИ 


винниы-гх м 


В8СЕ-ВСЕ:-ЕСЕ- 


или 


ОСОБЕННОСТИ ПРИМОРСКОГО КАПИТАЛИЗМА 


Данная статья была написана летом 2004 года специально для «Прямого действия». Поскольку с тех пор 
прошел почти год, ситуация могла несколько измениться, однако, на наш взгляд, если она и изменилась, то не 
настолько, чтобы статью можно было считать устаревшеей. 


Про Владивосток говорят, что у него широта -— крым- 
ская, а долгота — колымская. На счет колымской, это, 
пожалуй, преувеличение — долгота Приморья скорей 
верхоянская. Впрочем, что Колыма что Верхоянск один 
чорт, места не столь отдаленные. Такчто и нравы тут — 
соответствующие. К примеру, после последних выбо- 
ров мэром Владивостока стал Владимир Николаев, в 
тех кругах, где он вращается, более известный под клич- 
кой Винни-Пух. Говорят, среди братков Вован Винни-Пух 
пользуется славой беспредельщика. При этом Никола- 
ев — член «Единой России», «медвежий билет» ему 
вручал сам Шойгу. Хорошо живет на свете Винни-Пух! 

Правда, чтобы стать мэром ‚ Винни-Пуху пришлось 
избавиться от своего основного соперника Виктора 
Черепкова, в первом туре даже обошедшего его аж на 
0,8%. Сперва Черепкову в кабинет подложили мину, а 
когда он выжил, тут же нашли в его регистрации какие- 
то недочеты и сняли его «с дистанции». Обиженный 
Черепков призвал своих сторонников голосовать про- 
тив всех, и те исписали весь город соответствующими 
лозунгами; а противная сторона приписывала к фразе 
«Голосуй против всех!» слово «не». Не обошлось и без 
подтасовок -— тут тебе и плата за голос, и голосование 
несколько раз по одному открепительному. В итоге Вин- 
ни-Пуху насчитали 53%, «противвсеху» — 37% — это ре- 
корд по России. Ну, а две трети владивостокцев спра- 
ведливо решили, что хрен редьки не слаще, и участво- 
вать в этом спектакле просто не стали. 

Кстати, первое, что пообещал сделать новоиспечен- 
ный мэр, это построить в городе очистные сооружения. 
Потому что, хотите верьте, хотите - нет, но во Владиво- 
стоке до сих пор все содержимое канализации слива- 
ется просто в море, и обитатели близлежащих пляжей 
в прямом смысле купаются в дерьме. 

Эти две основные черты приморского капитализма 
— неприкрытость его бандитской сущности и откровен- 
но свинское отношение к окружающей среде если не 
для всего Дальнего Востока, то уж во всяком случае 
для Приморья являются традиционными. Обессмерчен- 
ный Арсеньевым Дерсу Узала еще сто лет назад удив- 
лялся: когда он был молод, в тайге было полно живно- 
сти и всем всего хватало, а потом, как снег на голову, 
появились сначала русские, затем — китайцы, после — 
корейцы и за два-три десятилетия довели край до того, 
что ему, старому охотнику скоро и охотиться-то не на 
кого будет. Кстати, и умер Дерсу вполне по-приморски — 
от рук бандитов, искавших у него деньги. Денегу старо- 
го нанайца не было, но бандиты об этом не знали. 

Примерно то же самое можно сказать и про южное 
Приамурье, которое и территориально фактически при- 
мыкает к Приморью. Вообще, поскольку граница меж- 
ду Приморьем и Приамурьем весьма условна, будем в 
дальнейшем под термином «Приморье» понимать всю 
территорию к югу от нижнего Амура и даже чуть-чуть 
севернее его — то есть Приморский и южную часть Ха- 
баровского края. Это, может быть, не совсем правиль- 
но, но в данном случае удобно. 

С конца ХХ по начало ХХ века в Приморье, как на 
американский Дикий Запад стекались искатели приклю- 
чений, легкой наживы, а иногда и просто лучшей жиз- 
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ни. Стекались со всей Российской империи (до сих пор 
приморское произношение слегка напоминает восточ- 
ноукраинское, а украинские и польские фамилии встре- 
чаются тут не реже русских). В период госкапитализма 
партия и правительство попытались было освоить эти 
места с помощью ГУЛАГовских и ударно-комсосольс- 
ких строек, но потом решили, что это невыгодно, и ста- 
ли заманивать сюда народ обычным капиталистичес- 
ким способом — с помощью «длинного рубля». За «длин- 
ным рублем» часто ехали далеко и надолго, но редко 
кто ехал навсегда, поэтому даже те, кто в конце концов 
тут оставался, обычно чувствовали себя людьми вре- 
менными, и отношение к здешним местам у них было 
соответствующее — хотелось побольше отсюда выка- 
чать и поскорей смыться. 

Надо сказать, что осваивали этот край по причинам 
не столько экономическим, сколько политическим — 
здесь поблизости находились три основных глобаль- 
ных противника СССР: США, Китай и Япония. Из-за них 
и строили БАМ и прочие «стройки века». Не мудрено, 
что большая часть местной промышленности была «за- 
вязана» на «оборонку». Когда же новые вожди реши- 
ли, что выгоднее проиграть «холодную войну», чем про- 
должать ее, «оборонка» развалилась, и множество при- 
морцев осталось не у дел. Кто-то смог смотаться, а кто- 
то и нет, тем более, что, каким бы пришлым не было 
население Приморья, за полтора века освоения края 
появились люди, которые тут родились, и которым и 
уходить-то особо и некуда. И многие из них занялись 
либо браконьерством, либо работой на торговцев ле- 
сом. 

Продавать лес и вообще сырье, равно как и брако- 
ньерствовать стратегически невыгодно. Лес — это и в 
самом деле богатство Приморья. Китайцы вот у себя 
лес почти свели, так теперь просто локти кусают. И бе- 
регут то, что еще осталось. Лес берут из Приморья. И 
японцы с корейцами тоже покупают приморский лес, 
чтобы не трогать свой. Трепангов и морских ежей ки- 
тайцы разводят сейчас на фермах. И даже медведей, 
желчь и лапы которых используются в китайской меди- 
цине, они уже научились разводить в неволе. А примор- 
ские новые русские предпочитают «резать курицу кото- 
рая несет золотые яйца». Но ведь яиц-то еще надо дож- 
даться, а бульон можно сварить тут же. О завтрашнем 
дне в Приморье думать не принято. 
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«Добыча» ресурсов ведется по принципу: «Не 
столько съем, сколько потопчу». На лесосеках после 
«выработки» остается искореженная земля, заваленная 
«отходами», среди которых не поймешь, чего больше: 
верхушек и сучьев или вполне нормальных бревен, не- 
понятно почему не приглянувшихся заготовителям. Еще 
часть «отходов» сжигаются на складах (при том, что 
рядом целые поселки страдают зимой от нехватки дров). 
Трассы прокладывают по руслам рек и ручьев, превра- 
щая их в болота. Китайские браконьеры, чтоб наловить 
лягушек (лягушка в Китае стоит полдоллара, в Японии 
— доллар), просто травят воду в ручьях, убивая все жи- 
вое. Медведей, прежде всего гималайских (на них охо- 
титься безопасней, чем на бурых), вывозят в Китай сот- 
нями, лягушек тысячами. Чтобы «добыть» гималайс- 
кого медведя, просто спиливают дерево, в дупле кото- 
рого тот зимует. В итоге исчезает лес и его обитатели, 
мелеют реки (в том числе такие крупные как Уссури и 
Амур), пропадает рыба. Зато в море на водолазов уже 
начали нападать белые акулы, которых раньше здесь 
просто не водилось. Они пришли с юга в результате 
глобального потепления. А ведь глобальному потепле- 
нию не в последнюю очередь способствует сведение 
лесов. 

Допустим, лесоторговцам наплевать и на местных 
жителей и на водолазов. Но вот владивостокские бра- 
коньеры, ловящие крабов, пилят сук, на котором сидят 
сами. Если бы они, поймав крабиху с икрой, отпускали 
ее обратно, крабов бы хватало и им, и их детям. Но бра- 
коньеры даже не смортят, кто попался им в сетку, кра- 
бихи с икрой идут на варку наравне с крабами, и, очень 
может быть, что лет через десять в Приморье не оста- 
нется крабов, а значит не останется и их ловцов. Но те, 
похоже, живут по принципу: «Потом — суп с котом», о 
завтрашнем дне они просто не думают, а может даже и 
не знают такого слова «завтра». Гораздо лучше люди 
здесь начинают соображать, когда выгоду получают 
одни, а страдают другие. К примеру, от рубок страдает 
тайга, а значит, и таежные жители. Если при этом они 
имеют работу на лесосеке, то честно валят лес, полу- 
чают свои тысячи и радуются, не задумываясь о том, 
что лет через пять они останутся и без работы и без 
леса. Но чаще хозяева компаний нанимают на валку 
леса чужаков (это проще, чем для каждой новой лесо- 
секи нанимать новую бригаду), и тогда местные мигом 
просекают, что эта самая лесосека им ничерта не дает, 
а только оставляет их без зверя, без рыбы, без грибов- 
ягод и без папоротника (молодой папоротник в Примо- 
рье — продукт питания, его здесь засаливают и едят). 
Тем более, что после развала колхозов и совхозов, для 
многих жителей села тайга стала едва ли не основным 
источником пропитания. А поскольку каторжные нравы 
тут не только у верхов, но и у низов, то и ответ грабите- 
ли получают адекватный. 


Так, два года назад в селе Анисимовка местные жи- 
тели, чтобы не дать компании «Приморлеспром» рубить 
лес, натаскали с ближайшей железнодорожной станции 
«башмаков» и «костылей» и, понаделав из этого добра 
«ежей», разложили эти самые «ежи» по лужам на ле- 
совозных трассах. В итоге трассы превратились в мин- 
ные поля, у лесовозов начали «лететь» шины. Но и этого 
анисимовцам показалось мало — они сожгли четыре 
трактора и два вагончика-бытовки, а одному погрузчику 
(по-местоному — «воровайке») прострелили мотор из 
охотничьего карабина. Глава поселковой администра- 
ции получил анонимное письмо, в котором было ясно 
сказано, что ежели он не запретит рубку леса, то и его 
дом сгорит. Теперь «Приморлеспром» пытается проло- 
жить дорогу к лесу с другой стороны, в обход Аниси- 
мовки. Хватит ли у анисимовцев упорства достать «При- 
морлеспром» и там, покажет будущее. 

Год-другой назад анисимовцы поймали в лесу двух 
китайцев с кучей лягушек. Одного ловца анфибий пой- 
мавшие сдали в местное отделение милиции, другому 
просто намяли бока и отпустили пойманных им лягу- 
шек. 

В начале 90-х разгорелась борьба между удегейца- 
ми из поселка Красный Яр и российско-корейской ком- 
панией «Светлое». Удегейцы отстояли свои угодья с 
оружием (охотничьим) в руках. Сейчас угодья удегей- 
цев из другого поселка Агзу хотят сдать в аренду «Тер- 
нейлесу», поставляющему лес в Японию, и глава Ассо- 
циации коренных народов северного Приморья Павел 
Сулиньдзига (впрочем, давно уже живущий в Москве), 
дал на это согласие. Однако общинники Агзу сочли Су- 
линьдзигу предателем и пообещали, что в случае чего 
возьмутся за карабины". 

А вот удегейцы одной из общин поселка Гвасюги (в 
поселке две удегейских общины) свои угодья просто 
пропили. Бывает и такое. 

Вообще закономерности у капитализма везде одни 
и те же. И приморский буржуй, сводящий ценнейший 
лес, действует из тех же соображений, что и европейс- 
кий новый русский, распродающий за бесценок обору- 
дование вполне работоспособного завода и сдающий 
затем его помещения под склады. Но тут новый рус- 
ский задевает интересы «своих» рабочих и получает 
(жаль не всегда) классовую борьбу в ее классическом 
варианте. В Приорье ситуация иная. Лесорубы, превра- 
тившие кусок тайги в пустыню, и водители лесовозов 
без работы не останутся, они просто перейдут на дру- 
гое место. Они здесь — люди временные. А постоянные 
здесь — местные жители. И борьба идет между компа- 
ниями и местными жителями. Администрация и вооб- 
ще государство, понятное дело, чаще берут сторону 
компаний. Например, охотники поселка Сукпай, чтобы 
попасть в свои угодья, должны брать специальные раз- 
решения, ибо их угодья сданы в аренду (на сорок де- 
вять лет) фирме «Римбунан Хиджоу»?. Бывало, впро- 
чем, и хуже. В сталинские времена под корень были 
сведены целые поселки староверов (староверы — одни 
из самых первых русских поселенцев в этих местах), 
жителей частично расстреляли, частично увезли неиз- 
вестно куда. Знаменитых Лыковых, судя по всему, заг- 
нал в тайгу не столько религиозный фанатизм, сколько 
инстинкт самосохранения. 

Конечно, было бы наивным думать, будто бы в При- 
морье нет классических межклассовых проблем. Гово- 
рят, что с работниками «Тернейлеса» хозяева обраща- 
ются как с рабами. Что на приисках фирмы РосДВ, где 
работают бывшие зэки, действуют и «зонные порядки». 
Бывает, что целые поселки остаются без работы. Но 
только рабочие «Тернейлеса» почему-то не бунтуют, а 
рабочие РосДВ и вовсе «стучат» начальству друг на 
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друга, чтобы потом поделить между оставшимися зар- 
плату уволенного товарища. Хотя вообще приморцы 
способны проявлять социальную активность. Это до- 
казывают и митинги «бюджетников», и массовые выс- 
тупления горожан, оставшихся зимой без отопления. 
Правда, пока эти действия не шли дальше массовых 
уличных митингов, но много ли где в России они шли 
дальше? С другой стороны, возможность грабить при- 
роду сглаживает социальные проблемы — если что, мож- 
но поправить финансовое положение на медвежьих 
лапах или кабарговой струе. Кстати говоря, в Примо- 
рье существует целый слой людей, живущих наполови- 
ну с огорода, наполовину — стайги или моря. Живут они 
в большинстве своем не хуже квалифицированнах ра- 
бочих и совсем не горят желанием пополнять собой 
ряды пролетариата. 

Вообще, народ в Приморье, по меркам европейс- 
кой части России («Запада», как говорят тут), живет до- 
вольно богато. Однако богатство это — не роскошь, а 
средство выживания. К примеру, в отдаленных посел- 
ках региона большая часть семей имеет машины (обыч- 
но подержанные японские грузовички или микроавто- 
бусы). Но как тут прожить без машины, если до иных 
поселков неделями можно добраться только на своей 
машине или на попутке, при том, что водителям грузо- 
виков и машинистам дрезин брать пассажиров катего- 
рически запрещено? Впрочем, многие все равно берут, 
не потому, что они с этого что-то имеют (поиметь с это- 
го они могут только потерю премии), а потому, что в при- 
морской провинции, а провинция - это большая часть 
Приморья, еще сохранились традиции взаимопомощи. 
«Закон тайги» не только разрешает «замочить» того, 
кто обчищает твои капканы, но и велит поделиться едой 
с голодным. И люди здесь большей частью, пусть гру- 
боватые, зато честные и открытые. Глядя на них, не- 
вольно вспоминаешь, слова Виктора Гюго о том, что 
житель лесов и гор может быть мрачен и суров, но ни- 
когда не будет злодеем - злодейство — порождение го- 
рода. Впрочем, и в больших городах Приморья наряду 
с духом грабежа и наживы у людей сохранились раз- 
мах и широта души. Вообще Приморье во многом на- 
поминает американский Дикий Запад. Даже люди здесь, 
как на подбор, в большинстве рослые. Особенно мети- 
сы. 

Кстати, о метисах и вообще об этническом составе 
Приорья. Аборигенов: нанайцев, удегейцев, ульчей, та- 
зов и т. д. в Приморье осталось очень мало, и значи- 
тельная их часть (например, большинство удегейцев 
Приморского края) имеют большую примесь русской 
крови. Большинство метисов, да и многие чистокров- 
ные автохтоны не только забыли почти начисто свой 
язык, но и на культурно-ментальном уровне обрусели, 
переняв у русских далеко не самые русские привычки 
(например, современные удегейцы сваливают возле 
своих домов кучи мусора выше самих домов, рубят кедр 
на дрова, браконьерствуют). Впрочем численность рус- 
ских в Приморье тоже сокращается. Зато сюда в поис- 
ках лучшей доли переселяются китайцы. Часто неле- 
гально. 

На бытовом уровне в Приморье заметны довольно 
сильные антикитайские да и вообще «антиазиатские» 
настроения. Частично они — дань традиции тех времен, 
когда СССР и Китай были друг для друга «врагами но- 
мер один», на китайской границе, наверное, дня не про- 
ходило без перестрелки (а порой доходило и до насто- 
ящей войны, как на Даманском?), значительная часть 
Приморья была погранзоной, а Владивосток -— «закры- 
тым городом», но зато «оборонка» давала всем рабо- 
ту. Частично китайцев не любят зате безобразия, кото- 
рые творят китайские браконьеры и скупщики леса, 
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медвежьих лап и лягушачьего жира (хотя, частенько 
русские браконьеры ведут себя не лучше). Китайцы 
однако не только браконьерствуют, в крупных городах, 
да и на лесосеках они подвизаются в качестве гастар- 
байтеров. 

Нанимать китайцев выгодно. Русский, даже остав- 
шись без работы, скорей всего не станет горбатится за 
три-четыре тысячи в месяц (есть, правда, и такие по- 
селки, где люди согласны работать за сто-триста руб- 
лей в неделю, но до таких мест китайцы не добирают- 
ся). А китаец станет - для него это — большие деньги. И 
с начальством он будет скромнее - если что, ему все- 
гда можно пригрозить высылкой. Ну а поскольку кита- 
ец привык работать по десять-двенадцать часов в сут- 
ки и ничего не пропивает, он в итоге на свой заработок 
умудряется не только прожить сам, но и содержать се- 
мью. Местную семью. 

Потому что в Китае у него какая семья? Жена, дав 
лучшем случае один ребенок — больше ему не положе- 
но по закону. А а по традиции — наоборот, чем больше у 
китайца детей, тем лучше. Вот и заводит китаец рус- 
скую жену (бывает, что и при живой китайской, в этом 
случае он помогает обеим семьям), и та рожает ему кучу 
детей таких же косоглазых, как отец, но при этом таких 
же полноправных граждан России, как мать. 

Что будут из себя представлять эти дети в менталь- 
но-культурном смысле, сказать трудно. Может, они ста- 
нут такими же дисциплинированными работниками, как 
китайцы, может, — такими же разгильдяями и пофигис- 
тами, как русские. А может быть, от матерей они унас- 
ледуют ощущение того, что Приморье - их родина, аот 
отцов — мысль о том, что по крайней мере на родине 
гадить не следует? Только, пока они вырастут, Примо- 
рье успеет превратиться в пустыню, а омывающие его 
моря — в сточную канаву. Если только Винни-Пух не по- 
ставит обещанные очистные сооружения. Однако, как 
бы не был крут Винни-Пух, но будет ли он выполнять 
свои обещания, зависит не только и не столько от него, 
сколько от того, как будут вести себя все-все-все. 
Вл.Платоненко 


1 По последним данным «Тернейлесу» удалось уговорить 
жителей Агзу заключить договор об аренде. 

2 «Римбунан Хиджоу» — малайзийская фирма, прославив- 
шаяся в частности тем, что в Новой Гвинее ликвидировала це- 
лые поселки лесного населения, чтобы не мешали рубить лес. 
Справедлививости ради надо сказать, что российские чиновни- 
ки оказались вполне достойны своего партнера и откровенно 
надули фирму, всучив ей наряду с хорошими лесами массу го- 
рельников (малайцам с вертолета показали совсем не тутерри- 
торию, которую дали в аренду). 

3 Считается, что на Даманском (остров на Амуре) в 1968 
году был не военный конфликт, а пограничный инцидент, ибо 
там в боевых действиях участвовали якобы исключительно ча- 
сти погранвойск. Однако сами офицеры погранвойск говорили 
своим солдатам, что в конфликте участвовали и части Советс- 
кой армии, переодетые в форму пограничников. 
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издание Международной ассоциации трудящихся на русском языке 


ФРАНЦУЗСКИЕ АНАРХО-СИНДИКАЛИСТЫ 
оБъявляют ВСЕОБЩУК> СТАЧКУ 


Нередко приходится слышать, 
что забастовки как форма сопротив- 
ления против власти и капитала 
необратимо ушли в прошлое, что 
надо учиться решать общественные 
проблемы «цивилизованно» и «за- 
конно» или в лучшем случае напо- 
минать о своем существовании 
власть имущим с помощью различ- 
ных «социальных форумов» и «ан- 
тиглобалистских» маршей. Трудя- 
щиеся Франции в очередной раз 
напомнили нам: революцию, идею 
всеобщей стачки и пропагандирую- 
щий ее анархо-синдикализм хоро- 
нить преждевременно. 


Когда летом 2003 г. от жары и от- 
сутствия необходимого ухода погиб- 
ли сотни пожилых людей, французс- 
кое правительство объявило: всему 
виной нехватка денег в социальных 
фондах. Откуда взялся этот дефицит, 
известно: государство не раз проща- 
ло предпринимателям немалую 
часть их взносов, надеясь таким об- 
разом поощрить их вкладывать при- 
были в производство. Вот и теперь 
власти решили, что восполнить 
убытки нужно за счет бедных, а не 
богатых. Правительство решило, а 
парламент постановил: отныне наем- 
ные работники Франции должны бу- 
дут отработать дополнительно один 
выходной день в году. Извырученных 
таким образом 2 млрд. евро неболь- 
шая часть (365 млн.) пойдет на раз- 
витие медицинской помощи для ста- 
риков, а остальное — в кассы, из ко- 
торых покрывается дефицит фондов 
социального страхования. 


На самом деле, речь идет о но- 
вом налоге на трудящихся, от кото- 


рого освобождены те, кто не рабо- 
тает по найму. Впервые со времен 
Французской революции 18 века в 
стране была введена самая насто- 
ящая барщина в пользу хозяина — 
Государства! 


Во Франции идея солидарности 
гораздо живее, чем в нашей стране, 
где - чего уж греха таить — в после- 
дние годы в умах и сердцах слиш- 
ком многих людей угнездился позор- 
ный, шакалий лозунг «Каждый сам 
за себя». Никто не против того, что- 
бы помочь старикам. Но почему для 
этого надо отбирать деньги у бед- 
ных, а не у богатых, — этого рядовые 
французы никак понять не могут. 
Неудивительно, что новый закон 
вызвал самое широкое возмущение. 
Но ведь он уже принят парламен- 
том! И потому законопослушные 
партии «оппозиции» и профсоюз- 
ные бюрократы разводили руками: 
ничего поделать нельзя! Конечно, 
нехорошо это, может быть, даже 
возмутительно. Но закон есть закон. 
Демократия, понимаешь... 


Открыто протестовать осмели- 
лись лишь те, кто не питает уваже- 
ния ни к государству, ни к его зако- 
нам и процедурам. То есть, анархо- 
синдикалисты из СМТ-АП, француз- 
ской секции Международной ассо- 
циации трудящихся. Их агитация 
нарастала по мере приближения 
«дня отработки». Он был назначен 
на Троицын день 16 мая, но в не- 
большом южнофранцузском депар- 
таменте Гар со столицей в Ниме кре- 
постных государства обязали вый- 
ти на барщину досрочно - в пасхаль- 
ный понедельник в марте. 


СМТ-АГТ — организация неболь- 
шая. Когда ее члены в Гаре, заня- 
тые преимущественно в сфере об- 
разования, призвали провести в 
знак протеста против принудитель- 
ной отработки всеобщую стачку, к 
этому первоначально почти никто не 
отнесся всерьез. Но совершенно 
неожиданно брошенная ими идея 
стала распространяться, как лесной 
пожар в засуху. Рядовые члены офи- 
циальных профсоюзов были возму- 
щены отказом профбоссов поддер- 
жать инициативу рабочих-анархис- 
тов. Влиятельная Ассоциация ро- 
дителей школьников объявила о 
намерении не отводить своих детей 
в учебные заведения в этот день. 
Многие учителя и преподаватели 
стихийно не вышли на работу. Со- 
бытия в сфере образования в де- 
партаменте в этот день приобрели 
характер самой настоящей всеоб- 
щей стачки: работа школ и вузов 
оказалась парализованной! Это 
был огромный успех, какого не мог- 
ли предполагать даже инициаторы 
протестов. 


Забастовка работников образо- 
вания в Гаре стала примером для 
трудящихся всей страны. «В этот 
день, — отмечал бюллетень депар- 
таментского союза СМТ-АТ «Тачан- 
ка», — бастующие разбили зеркало, 
в котором смотрелись власть пре- 
держащие, вопрошая, кто на свете 
всех краше. Во Франции знают, что 
мы сделали в Гаре забастовку про- 
тив отмены выходного дня, и вся 
страна готовится сделать то же са- 
мое: повсюду, на низовом уровне, в 
департаментах, на предприятиях 
растет ясное намерение не идти на 


барщину в Троицу. Соединение этих 
двух элементов — отклонения обще- 
ством правительственной меры, 
одобренной профсоюзными лиде- 
рами, и взрыва нежелательных ста- 
чек- является нестерпимой угрозой 
для власти: угрозой возникновения 
ситуации, которую уже не удастся 
удержать под контролем». 


Чем ближе подходил день 16 
мая, тем больше нервничали власть 
имущие и профбоссы. Анархо-син- 
дикалисты наводнили страну лис- 
товками и изданиями, в которых рас- 
пространяли «опыт Гара». Повсюду 
на своих рабочих местах они агити- 
ровали рабочих бастовать. Неред- 
ко другие трудящиеся, узнав об ини- 
циативе СМТ-АШТ, заставляли свои 
местные профкомы присоединить- 
ся, вопреки возражению началь- 
ства. Новые встречи, новые выра- 
жения симпатии... Активная агита- 
ционная работа велась и во время 
первомайских демонстраций. 


Профсоюзные чиновники оказа- 
лись в полном смятении. Снизу на 
них давили рядовые члены, причем 
игнорировать их мнение было уже 
нельзя. Эдак ведь рано или поздно 
работники поймут, что такие проф- 
союзы им не нужны! В то же время, 
официально соглашаться на забас- 
товку — означало проявить полити- 
ческую нелояльность, выступить 
против решения государства, про- 
тив системы принятия решений в 
капиталистическом обществе. Это 
значило бы уже переступить через 
самих себя: ведь для того и суще- 
ствуют реформистские бюрократи- 
ческие профсоюзы, чтобы сговари- 
ваться с хозяевами за спиной работ- 
ников и переводить все протесты в 
безопасное для властей русло. 


Что было делать бедным проф- 
боссам? Христианская профсоюз- 
ная конфедерация подала уведом- 
ление о намерении своих членов 
бастовать, оговорившись, что она 
недовольна лишь посягательством 
на церковный праздник. Вот если бы 
правительство захотело отобрать 
какой-нибудь другой выходной, то — 
пожалуйста, а так - нет, ай-ай-ай! 
Центральное руководство других, 
более крупных профобъединений 
предпочли сделать вид, что ничего 
не происходит. Местное профсоюз- 
ное начальство, пытаясь сделать 
хорошую мину при плохой игре, пу- 
стилось кто куда. Одни заявляли, 
что «понимают мотивы» желающих 
бастовать, другие подавали уведом- 
ление о предстоящей забастовке, 
третьи судорожно искали обходных 
путей, четвертые напоминали, что 
закон есть закон... Так или иначе, ко 
всеобщей забастовке не призвал 
никто. Кроме анархо-синдикалис- 
тов. 
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И вот наступило 16 мая. Там, где 
бюрократы и политики смогли удер- 
жать трудящихся под своим контро- 
лем, крупных акций не было. Преж- 
де всего, законопослушным оказал- 
ся Париж, столица страны, где по- 
литики, чиновники и СМИ все еще 
всевластно заправляют умами и по- 
ведением наемных рабов. Здесь уже 
10 лет не столько бастуют, сколько 
ходят на символические, никому не 
нужные марши, ритуально проводи- 
мые профбоссами. Также произош- 
ло и на сей раз: на улицы Парижа 
вышли всего 5 сотен протестующих 
школьников, в сопровождении гор- 
стки профсоюзных активистов и не- 
которых преподавателей. Зато в 
провинции состоялись крупные де- 
монстрации: в Марселе демонстри- 
ровали 5 тысяч человек, в Тулузе — 
4 тысячи ит.д. 


Забастовка 16 мая стала круп- 
ным успехом для трудящихся стра- 
ны. Активное участие в ней приня- 
ли французские анархо-синдикали- 
сты. Вот что рассказывали в бюл- 
летене «СМТ-АП-ш®» участники 
событий — рабочие-анархисты Тулу- 
зы: «Лишенное централизованного 
руководства социальное движение 
такого масштаба — первое такого 
рода в истории Франции... Было 
интересно посмотреть, как отреаги- 
руют низы... Увидев, кактрудящие- 
ся «Коннекса» (транспортной ком- 
пании тулузской агломерации; уро- 
вень участия в забастовке, по при- 
знанию руководства, — 75%) блоки- 
ровали оба автобусных депо, мно- 
гие работники государственного, но 
также и частного секторов приняли 
вызов. В муниципалитете Бланья- 
ка (под Тулузой) из 1000 работни- 
ков бастовало 700. В государствен- 
ном секторе степень участия в за- 
бастовке, к примеру, на почте, со- 
ставила 42%... В сфере образова- 
ния многие школы оставались зак- 
рыты и движение нашло очень ши- 
рокую поддержку. В частном секто- 
ре дело обстояло сложнее: хозяе- 
ва письменно угрожали своим ра- 
ботникам, побуждая их выйти на 
работу. На некоторых предприяти- 
ях люди решились бастовать в оди- 
ночку. На митинге утром было за- 
метно присутствие рабочих фирмы 
«Астриум» (бывший концерн «Мат- 
ра»)... Тысячи человек собрались 
перед мэрией между 10.00 и 11.30 
утра. Затем многочисленные корте- 
жи демонстрантов заполнили ули- 
цы, двинувшись в различных на- 
правлениях. В 13.00 одновременно 
происходили митинги перед мэри- 
ей, префектурой Верхней Гаронны 
и ректоратом академии!» 


Еще на первомайской демонст- 
рации анархо-синдикалисты Тулузы 
распространяли призывы собрать- 
ся на митинг протеста 16 мая в 10 


Интернационал 


часов утра. Профбоссы попытались 
в последнюю минуту перехватить 
инициативу, приглашая своих чле- 
нов собраться там же, перед мэри- 
ей, на час позже. 


«...В 10 часов около сотни чле- 
нов СМТ-АТ были на месте. Как 
только мы пришли, то сразу поня- 
ли, что официальные профсоюзы 
не наметили никакого маршрута для 
демонстрации... Они хотели прове- 
сти дежурный митинг, а затем разой- 
тись по домам. Мало-помалу, кнам 
стали присоединяться бастующие 
работники..., рассказывая нам о 
том, что происходит на их предпри- 
ятиях. Затем подъехали огромные 
грузовики с мегафонами..., из кото- 
рых лилась громкая музыка..., так 
что никто больше не мог говорить. 
В этот момент встал вопрос: а не 
стоит ли уйти отсюда? В 11.30 люди 
самоорганизовались в колонну, ко- 
торая двинулась к префектуре. Двое 
товарищей подняли красно-черный 
плакат. 


Позади еще один говорил в ме- 
гафон: «Мы вдоволь наслушались 
музыки — пусть теперь услышат наш 
голос. На префектуру!». Группа в 
150 членов и сторонников СМТ-АП, 
без флагов, грузовиков и болтовни, 
неся с собой лишь собственный 
гнев, обошла площадь Капитолия. 
Первыми к нам присоединились 
лицеисты. Они были взбешены тем, 
как их на предыдущей недели изби- 
ли ОМОНовцы перед ректоратом... 
(Французские учащиеся ведут борь- 
бу против очередной реформы об- 
разования, которая предусматрива- 
ет приоритетное развитие школ для 
богатых, сокращение предметов для 
всех остальных, а также подчинение 
школы и университетов интересам 
бизнеса, - В.А.). Первый визит был 
нанесен к ректорату. Улицы запол- 
нились лозунгами: «Национальная 
полиция — полиция капитала», 
«Против рабства — всеобщая стач- 
ка», «Ваш закон —не наш: всеобщее 
неповиновение». К шествию примк- 
нули три тысячи человек... Толпа 
демонстрировала там, где считала 
нужным — без аппаратчиков и проф- 
союзов... 


Наша коллективная сила ощути- 
ма и это внушает оптимизм. Пусть 
эта сенсация длилась на сей раз 
лишь одно утро. Но лишь от нас за- 
висит, сможем ли мы продолжить 
ее, сохранив автономию в действи- 
ях и это боевое единство без всяких 
политических и профсоюзных аппа- 
ратов. Ведь эти бюрократы совер- 
шенно бесполезны в нашей борьбе. 
Они нужны лишь для того, чтобы 
затыкать нам рот». 


В.Анин 
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ТАКТИКА КЛАССОВОЙ БОРЬБЫ 


Е Е--> су 


В ходе социальных конфликтов трудящиеся подчас обращаются в суды с жалобой на действия предприни- 
мателей или властей. Некоторые анархистские организации способствуют такому положению дел и сами 


подают в суд на своих оппонентов. К чему это ведет? 


От судов к тред-юнионизму 

В начале 90х гг. в российском городе Череповце 
действовало мощное экологическое движение. Оно 
пыталось добиться установки очистных фильтров на 
местном металлургическом комбинате. Тысячи людей, 
работники комбината и их родственники, приняли учас- 
тие в стихийных митингах протеста. Затем участники 
протестов обратились в суд. Закон был на их стороне, 
однако процесс окончился не в их пользу: слишком ве- 
лико было влияние хозяев завода. Суды следовали за 
судами и спустя несколько лет, не достигнув никаких 
результатов, активисты отказались от борьбы. 

В 1998-1999 гг. в городе Ясногорске около тысячи 
рабочих, протестовавших против ухудшения условий 
труда и воровства администрации, захватили местный 
машиностроительный завод. Они созвали собрание, 
создали совет, координировавший ход забастовки и 
установили рабочий контроль. Потом они судились с 
владельцами предприятия. Мы, анархисты, предупреж- 
дали рабочих, что не стоит надеяться на суды, это ту- 
пик, нужно расширять масштабы прямого действия, 
иного выхода нет. Но они поступали по-своему. Конеч- 
но, суды ничем им не помогли. Это стало одной из при- 
чин разочарования в борьбе. 

За последние 10 лет коллектив Межпрофессиональ- 
ного союза трудящихся (МПСТ) был свидетелем и уча- 
стником целого ряда крупных социальных конфликтов. 
Всякий раз мы видели губительную роль, которую иг- 
рали в судьбе протестных движений призывы к госу- 
дарственной справедливости. 

Может показаться, что социальные движения могут 
без помех совмещать прямое действие (забастовки, 
перекрытие дорог и т.д.) с юридическими тяжбами. 
Люди, якобы, не слишком доверяют судам, а просто 
таким образом «прикрывают свою задницу». Если же 
социальные движения увидят нежелание судебных ин- 
ститутов идти им навстречу, то окончательно разочару- 
ются в существующей общественной системе, захотят 
ее изменить... На самом деле реальность выглядит по- 
другому. 

Во-первых, современный наемный работник, будь он 
сотрудником офиса или фабричным рабочим, не пой- 
дет в суды, если не принимает их всерьез. Он не при- 
дет ни на суд, ни на пикет или митинг, посвященный тре- 
бованию «справедливого судебного разбирательства», 
если не будет убежден в том, что оно возможно. Слиш- 
ком тяжел труд, слишком много времени он отнимает, 
чтобы можно было позволить себе тратить силы на 
дело второстепенной важности. Поэтому активисты 
протестных движений, заинтересованные в судах, убеж- 
дали себя и всех остальных участников в том, что су- 
дебные тяжбы помогут в борьбе. Они нанимали адво- 
катов и тратили общественные деньги, устраивали ми- 
тинги с целью оказать влияние на суд. В итоге масса 
усилий и средств была затрачена на ненужное и беспо- 
лезное дело. Направить бы эту энергию на иные цели! 
Между тем, активность людей в современном обществе 
носит неровный характер, то вспыхивает, то угасает. 
Поэтому выброшенные на ветер усилия исключитель- 
но дорого обходятся движению, быстро истощают его. 

Во-вторых, люди заставляли себя поверить в эф- 
фективность судов потому, что боялись прямого конф- 
ликта с государством. Вера в суды (кстати, как и в поли- 


тиков, местные выборы и т.д.) психологически компен- 
сирует собственную слабость и мешает преодолеть 
страх перед властью. Беда в том, что себя-то можно 
убедить в чем угодно, а вот мир - нет. Когда станови- 
лось ясно, что судебные учреждения не намерены по- 
могать трудящимся, большинство людей действитель- 
но ощущало разочарование... не только и не столько в 
судебной системе, сколько в собственной возможнос- 
ти влиять на ход событий. 

Итак, участие в судебных процессах порождает опас- 
ные и вредные иллюзии, истощает силы рабочего дви- 
жения, в конце концов, становится причиной пораже- 
ния. 

Но что происходит, если суд удается выиграть? В 
2001 г. группа жителей одного из районов Москвы орга- 
низовала многотысячный митинг против разрушения 
парка частными предпринимателями и строительства 
на месте этого парка комплекса увеселительных заве- 
дений для буржуев. Затем, активисты подали на буржу- 
ев в суд. Такую позицию поддерживали некоторые анар- 
хисты (не из МПСТ). Первый суд был не в пользу проте- 
стующих. Затем произошло чудо: суд второй инстанции 
поддержал граждан. Было принято решение о прекра- 
щении строительства. Что же стало с движением? То 
же самое, что и в Ясногорске, Череповце, других мес- 
тах: оно прекратилось. Требования удовлетворены, 
справедливость восторжествовала, государство дока- 
зало, что оно защищает права обычного человека, чего 
же еще желать? Однако капиталистическая система и 
государство остались на своих местах, а социальное 
движение, которое могло бы стать ростком нового анар- 
хистского общества, бесследно исчезло. И здесь умес- 
тно задать главный вопрос: для чего вообще нужны 
протестные движения? 

Конечно, нам жалко конкретный парк. Безусловно, 
мы считаем, что наемные работники, какими и мы сами 
являемся, заслуживают права на лучшую оплату труда. 
Однако, невозможно действовать грамотно на местном 
уровне, если вы не мыслите глобально. Во всяком со- 
циальном движении важны не только конкретные тре- 
бования. Достаточно ли мощные силы сосредоточены 
здесь, могут ли они противостоять капиталу и государ- 
ству? Мы отдаем себе отчет в том, что для капитализ- 
ма существенна только прибыль. Если для того, чтобы 
ее извлечь, понадобится уничтожить все парки мира или 
уволить половину работников России, обрекая их на 
смерть, капитализм именно так и поступит (собствен- 
но, это и происходит). Поэтому мало остановить конк- 
ретного капиталиста, нужно остановить и разрушить 
капитализм, как таковой. Иначе все теряет смысл. Мы 
должны понять раз и навсегда — жизнь при капитализ- 
ме невозможна, при капитализме жить нельзя. Эта сис- 
тема хороша только для богатых людей, чье богатство 
создаем именно мы. Нас, остальных, капитализм посте- 
пенно убивает, как убивает вампир, высасывая кровь, 
убивает ежедневно: тяжелой отупляющей работой, не- 
выносимыми условиями существования, нищетой, же- 
стокостью, войнами за нефть. 

Протестные движения на предприятии или на тер- 
ритории хороши тогда, когда обучают людей самоуп- 
равлению, диалогу, способствуют развитию связей меж- 
ду обездоленными. Только такие связи могут стать ос- 
новой иного, некапиталистического, анархистского об- 
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щества. Такого общества, где всем управляют собра- 
ния трудящихся и подконтрольные этим собраниям со- 
веты. Кроме того, как заметил аргентинский анархист 
Эмилио Лопес Аранго, самоорганизованные движения 
трудящихся развивают дух протеста, «разрушают ува- 
жение к государственным законам и принципу автори- 
тета». Но если движение обращается в суд, ищет спра- 
ведливости у государства, то оно, наоборот, приучает 
людей кпокорности государству и законам, написанным 
по указке буржуев. Тогда конфликт переводится в плос- 
кость государственного арбитража и превращается в 
соревнование кошельков (выплаты адвокатам или взят- 
ки), в котором трудящиеся обречены проиграть в 9 слу- 
чаях из 10. В суде само протестное движение превра- 
щается в обычную неправительственную гражданскую 
организацию, в обычный профсоюз. Оно становится 
частью буржуазного «гражданского общества», так как 
обеспечивает покорность населения властям. 

Судебные решения в свободном обществе прини- 
мает не чиновник и не группа непонятно откуда взяв- 
шихся присяжных, а собрание самоуправляемой общи- 
ны. Наша цель в развитии именно такой формы отно- 
шений. Все остальное - не суд, а расправа. Расправа 
над нами - людьми, которые не являются ни бизнесме- 
нами, ни чиновниками. А если вы думаете иначе, зай- 
дите как-нибудь в здание суда, посмотрите, как идут 
процессы и прочувствуйте атмосферу этого учрежде- 
ния. 


Антифашизм в суде 

Иногда в суды обращаются антифашисты, среди 
которых немало и анархистов. Например, анархисты 
пытаются с помощью судов помешать фашистам откры- 
вать офисы партий, сайты, проводить демонстрации. 
Или анархисты жалуются в суд на фашистов, если фи- 
зическое столкновение с последними закончилось не в 
пользу антифа. «Они нас побили, разберитесь с ними, 
гражданин прокурор, господа присяжные заседатели»! 

Если анархисты - враги государства, как они могут 
обращаться в государственные учреждения с призывом 
защитить «порядок» или «права человека»? Если анар- 
хисты призывают действовать против фашистов ради- 
кальными методами, как у них поворачивается язык 
просить защиты у конституции и суда? Трудно предста- 
вить себе больший позор, большее унижение. 

Не позорно потерпеть поражение на поле брани. В 
конце концов, зачем называть себя анархистами и ре- 
волюционерами? Зачем рассказывать про героическую 
борьбу, которую вели когда-то боевые анархистские 
дружины? Назовите себя правозащитниками, либера- 
лами, членами неправительственных организаций, 
профсоюзниками без всяких там анархо приставок, и 
спокойно идите в суд, где вас с распростертыми объя- 
тиями ждут чиновники правового государства! И пусть 
ваша жизнь станет похожа на бесконечный Процесс 
Франца Кафки... 


В борьбе за бренд 

Еще одно дело, в котором иногда принимают учас- 
тие анархисты, это борьба в суде за имя организации с 
другими анархистами. Дело в том, что в анархистской 
среде, как и во всякой другой, случаются расколы. Бы- 
вает, что каждая из противоборствующих групп стремит- 
ся сохранить за собой имя организации, имевшееся до 
раскола. Отдельный вопрос, имеет ли смысл это де- 
лать. Наверное, в каждом случае нужно разбираться 
отдельно. Проблема в том, что с некоторых пор у анар- 
хистов повелось судиться за имя. «Ах, Вы используете 
бренд, который по праву принадлежит только нам? 
О’кей, пусть с вами, господа, разбирается суд. Мы име- 
ем все основания считать, что вы незаконно присвоили 
себе наше имя и докажем это. Кстати, если вы не в кур- 


се, у нас неплохие адвокаты». 

Почему нужно идти против здравого смысла, обра- 
щаться к государству, чтобы оно «рассудило» анархис- 
тов между собой? Почему стал возможен позор, от ко- 
торого Дуррути и Малатеста переворачиваются в гро- 
бах? Нынешняя ситуация отражает процесс соскальзы- 
вания анархизма в банальный тред-юнионизм. 

Анархистский рабочий союз, или «общество сопро- 
тивления» объединяет трудящихся с анархистскими 
взглядами. Он полагает своей целью анархистский ком- 
мунизм и вовлекает работников в самоуправляемую 
борьбу за улучшение условий труда и жизни, зарплату 
и\или чистый воздух. Отстаивая в вязкой повседневной 
борьбе конкретные права, рабочие-анархисты стремят- 
ся развить в себе дух солидарности и взаимопомощи, 
учатся коллективно принимать решения. Они так же 
могут стать примером для других трудящихся, создать 
условия для всеохватывающей социальной революции. 
Иного способа проложить дорогу к утопии не существу- 
ет. Этот путь является разрешением противоречия меж- 
ду двумя губительными крайностями: бессильными ин- 
теллигентскими рассуждениями об утопии (за которы- 
ми чаще всего скрывается принципиальная социальная 
пассивность) и тред-юнионизмом (за которым скрыва- 
ется беспринципная социальная активность). 

Тред-юнион, или обычный профсоюз, естественно, 
не ставит своей целью социальную революцию и не 
мыслит в анархистских категориях. Он понимает себя 
исключительно как организацию, продающую рабочую 
силу покупателю-бизнесмену. Экономическая мощь 
профсоюза находится в прямой зависимости от масш- 
табов его деятельности, от того, насколько успешно он 
зарекомендовал себя в глазах наемных работников. Это, 
в свою очередь, зависит от позиции на переговорах с 
бизнесом, от качества используемых адвокатов, и, на- 
конец, от эффективности РЕ-технологий. Для тред-юни- 
она, как для Кока-Колы и любого другого уважающего 
себя бизнеса, нет ничего страшнее, чем потерять попу- 
лярный бренд. 

Можно понять людей: им не нравится, что имя, ко- 
торое они считают своим, использует еще кто-то. Но 
тот факт, что анархистские рабочие союзы, как, напри- 
мер, итальянский $1, готовы дойти в этом вопросе до 
суда, ясно говорит о том, чем они на самом деле зани- 
маются. 

Осталось только выпустить майки с изображения- 
ми Малатесты и торговать ими по 1 доллару за штуку. 
Если же кто-либо попробует повторить трюк, стоит по- 
дать на него в суд. У некоторых анархистов есть экск- 
люзивное право использовать эти образы, не так ли? 


Мы признаем право любой анархистской органи- 
зации участвовать в судебном процессе (нанимать 
адвокатов, устраивать общественные компании, по- 
священные суду) лишь в одном случае: когда жизни или 
свободе наших товарищей угрожает опасность со 
стороны государства, и мы не имеем возможности 
защитить их другими методами. 

М.Магид 


(эволюции! —> 
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АНАРХО-КОММУНИСТИЧЕСКАЯ ИДЕЯ 
И РЕВОЛНОЩЦЩЦИСОННОЕ ДЕЛО 


Не так давно в одном из популярных политических 
телешоу столь же популярный телеполитик, очередной 
примелькавшийся кандидат в Жанны Дарк от либера- 
лизма — Ирина Хакамада заявила -— «Политика сейчас 
выходит на улицы!» Затем она истолковала эти слова 
следующим образом — парламент оккупирован предста- 
вителями «партии власти». Посему очередной «оппо- 
зиции», желающей сесть на шею рабочему народу, при- 
дётся идти на улицы, завоёвывать «доверие масс» улич- 
ными демонстрациями и митингами. Дела Ирины Хака- 
мады и всех, кто с ней и подобен ей, нам хорошо изве- 
стны. Народ для них — это быдло. И быдло это надо 
успокоить, доказать, что есть «добрые люди», которые 
для него готовы из кожи вон лезть, и которым надо до- 
верить власть, чтобы они напрягались ради народа с 
удвоенной силой и энергией. Не впервой ей дурачить 
нас, а нам не впервой не верить ей и другим хакама- 
дам, явлинским и прочим зюгановым. 

Впрочем, призыв «идти на улицы», идти «к телека- 
мерам и микрофонам журналистов» слышал я не рази 
оттех, кого когда-то считал своими товарищами по анар- 
хистскому движению, и от тех, кого считаю таковыми 
сейчас. Недавно, например, по каналу Кеп-№ продемон- 
стрировали рекламный ролик в честь «Фестиваля де- 
зертиров», мероприятия одной из хорошо известных 
анархистских организаций. Ещё ранее подобные репор- 
тажи с негативным и позитивным оттенками демонст- 
рировались этим же и другими каналами об АКМ и НБП. 
Механизм управления протестом людей через СМИ 
прост раскручивается какая-нибудь радикальная орга- 
низация, желательно, такая, которая проводит эффек- 
тные и зрелищные уличные акции, желательно, крутые 
инескучные. Всем понятно, что организации эти не име- 
ют сильных структур, позволяющих им воспользовать- 
ся ситуацией в момент социального взрыва, потому и 
действия их с точки зрения опасности для существую- 
щего строя совершенно беззубые. Ну подумаешь — вый- 
дут несколько десятков (в лучшем случае - сотня-дру- 
гая) народа на площадь, покидают ребята в кого-нибудь 
тухлыми яйцами или помидорами, прикуются наручни- 
ками к чему-нибудь. Все довольны - и те, кто жизнью 
недоволен (есть куда пойти, чтоб плюнуть в систему), и 
власти (во-первых - есть пугало для обывателя — страш- 
ные радикалы — оригиналы, которые по жизни хотят 
быть «не как все» и бунтовать; во-вторых — молодых 
революционеров отвлекают от организации социальных 
инициатив в направлении раскрутки «любимых органи- 
заций» в СМИ). Не то, чтобы я был против каких-либо 
контактов с журналистами. Я против того, что за таки- 
ми действиями напрочь забывают цели движения и те 
проблемы, которые нужно решить, чтобы достичь этих 
целей. 

Цель должна всегда определять любые, претенду- 
ющие на результат, действия революционеров. И ему 
должны быть подчинены действия анархистов. Лишь 
тогда, когда понимаешь, чего в итоге хочешь добиться, 
можно логически вывести, как этого добиться. «Цель 
определяет средство» — так можно перефразировать 
фразу Игнацио Лойолы, сторонником которого я вовсе 
не являюсь. 

Для левого, анархо-коммунистического крыла дви- 
жения, представленного Конфедерацией Революцион- 
ных анархо-синдикалистистов и некоторыми отдельны- 
ми группами и индивидами, целью борьбы является 
анархистский коммунизм. То есть — общество, основан- 
ное на свободных, солидарных и самоуправленческих 
отношениях между его коллективными и индивидуаль- 
ными участниками. Общество, где трудящиеся само- 
стоятельно управляют своей жизнью без власти чинов- 
ников и буржуев. 

Наше отличие от представителей авторитарного, 
большевистского крыла революционного движения 
(«коммунистических партий», троцкистов, маоистов, 


платформистов) состоит в следующем: авторитарные 
революционеры понимают социальную революцию как 
захват власти революционной партией и последующее 
навязывание своего социального проекта широким сло- 
ям населения. Это — «революция сверху». Иногда боль- 
шевики предлагают несколько иной путь, отличающий- 
ся на первый взгляд, от классического авторитаризма, 
связанного с захватом власти и «революционной» дик- 
татурой. Сторонники такой тенденции предлагают взять 
власть через захват мест руководителей в профсоюзах, 
чтобы затем руководимые ими сверху организации зах- 
ватили власть. 

Мы всегда считали и считаем, что революция через 
захват власти, как показал пример русской революции 
1917 — 1921 годов, не приведёт ни к чему, кроме фор- 
мирования диктатуры чиновников, к новому режиму эк- 
сплуатации. Для нас революция -— это не ситуация, ког- 
да политическая партия захватывает власть. Для нас 
революция - это восстание народа, когда рабочие зах- 
ватывают предприятия, студенты — университеты, без- 
домные -— роскошные дома и коттеджи буржуев, служа- 
щие — учреждения. Когда жители городов, деревень, 
городских районов перестают подчиняются чиновникам 
и полиции и сами, объединившись с трудовыми кол- 
лективами предприятий, берут под свой контроль ма- 
газины, склады товаров и продуктов, а также устанав- 
ливают нормальный для себя порядок там, где живут. 
Когда актёры, музыканты, художники берут под свой 
контроль театры, концертные залы, консерватории, га- 
лереи и свободно осуществляют творчество. Когдатру- 
дящиеся, каждый там, где может и где желает, объеди- 
няются на основе самоуправления и перестраивают 
жизнь всего общества на коммунистических началах. 

Безгосударственное самоуправляющееся общество 
без чиновников, без буржуев, управляемое общими со- 
браниями и отвечающими перед ними советами деле- 
гатов, может быть построено лишь самими людьми. 
Если сам человек не захочет лишить буржуев украден- 
ных у него результатов его же труда и жить без чинов- 
ников в соглашении с другими трудящимися, никакая 
партия, ассоциация или федерация групп анархистов, 
не смогут заставить его сделать всё это. Необходимо, 
чтобы люди, разобщённые капиталистами и чиновни- 
ками, были готовы к революции не только в своём же- 
лании разрушить систему, но и втом смысле, чтобы они 
представляли себе, как и чем можно её заменить. Не- 
обходимо создавать те самоуправляющиеся организа- 
ций рабочих, студентов, служащих, организации жите- 
лей, которые смогут в будущем все вместе уничтожить 
капитализм и перейти к коммунистическим отношени- 
ЯМ. 

Ясно и понятно, что перестроить, например, на анар- 
хо-коммунистических началах жизнь отдельного пред- 
приятия, учебного заведения, населённого пункта не в 
состоянии ни федерация анархистских групп всех-всех- 
всех направлений, ни анархистская партия, за созда- 
ние которых (каждый за своё) столь ратуют господа 
«платформисты», наши оппоненты из других анархист- 
ских организаций. Создавая анархистские группы, из- 
давая газету, журнал, делая сайты в интернет-сети — мы 
формируем не движение, способное сокрушить капи- 
тализм, мы создаём лишь «анархо-сцену», базу для 
подготовки активистов, да и просто — для поиска лю- 
дей, небезразличных к нашим идеям. Реорганизовать 
деятельность предприятий, вузов, школ — чего угодно, 
может только организация, объединяющая в своём со- 
ставе значительную часть рабочих предприятия, студен- 
тов и преподавателей вуза, жителей населённого пунк- 
та. Залогом того, что эти люди будут проводить в жизнь 
в ходе революции именно анархо-коммунистический 
социальный идеал, может быть только принятие сами- 
ми людьми анархо-коммунистических идей, формиро- 
вание в их среде коммунистических отношений самоуп- 
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равления и солидарности - новой, анархистской куль- 
туры. 

Как в своё время выразил эту мысль Кропоткин, 
анархистские идеи должны стать «по-настоящему на- 
родными идеями». И задача нашего движения в насто- 
ящий момент — связать революционные идеи с выступ- 
лениями людей в защиту своих интересов, с массовы- 
ми социальными движениями. Решение этой пробле- 
мы и будет определять степень успеха будущей рево- 
лЮции. 

Сейчас, в силу нашей малочисленности, мы не в 
состоянии создать анархистские рабочие и студенчес- 
кие организации. Но в России время от времени проис- 
ходят социальные выступления, и их участники способ- 
ны пойти в своих действиях гораздо дальше, чем сей- 
час. Я не имею в виду движение пенсионеров, людей 
весьма консервативных, и, во многом, реакционных, с 
надеждой глядящих на советское прошлое и надеющих- 
ся на очередного «доброго президента». Большинство 
недовольных грабительским отнятием льгот уже успо- 
коены — им вернули часть украденного. Потом, конеч- 
но, всё снова отберут. Но это будет потом. Есть, конеч- 
но, и позитивное значение выступлений пенсионеров - 
они показали всей стране пример -— как можно заста- 
вить власти уважать себя. Ничего больше для револю- 
ции это движение не даст. 

Но есть и выступления рабочих, студентов, служа- 
щих — подспудное сопротивление произволу начальни- 
ков и буржуев (от прогулов на работе до саботажа) и 
открытое («дикие» стачки оборонительного характера 
— оборонительные потому, что капитал переходит сей- 
час в наступление, рабочие же пытаются защитить свои 
рабочие места, уровень заработной платы, продолжи- 
тельность рабочего дня и т.д.; есть, правда и наступа- 
тельные стачки с требованием повышения зарплаты в 
несколько раз — как это сделали в сентябре молодые 
шахтёры в Мурманской области). Потенциал этих ви- 
дов сопротивления может дать гораздо больше для 
развития массового анархо-коммунистического движе- 
ния: соединить волевое действие анархистов, осуще- 
ствляющих в низовых инициативах тактику радикаль- 
ного сопротивления и самоуправленческую организа- 
цию, во-первых, и действия отдельных групп трудящих- 
ся, организуемых анархистами, как рядовыми и равно- 
правными участниками этих инициатив, во-вторых. От- 
сюда и может появиться массовое анархистское дви- 
жение. 

Не время ждать, когда самоуправляющееся рабо- 
чее и студенческое движения появятся сами собой. 
Наша задача — сосредоточиться на конкретных иници- 
ативах, создавать анархо-коммунистические группы со- 
противления на предприятиях, в учреждениях, в вузах, 
техникумах, колледжах, в отдельных домах, в городс- 
ких кварталах. 

Чем должны заниматься эти группы? Пропаганди- 
ровать методы прямого действия, самоорганизации и 
самоуправления в борьбе, радикального сопротивле- 
ния, анархо-коммунистические идеи (доказывать воз- 
можность их осуществления в конкретных условиях жиз- 
ни и работы каждого рабочего, студента, учащегося, слу- 
жащего, жильца дома). Изучать опыт сопротивления 
бюрократам и буржуям. Распространять информацию 
о сопротивлении буржуйской эксплуатации, об услови- 
ях труда. Реагировать на важные события через печат- 
ные издания, листовки, газеты. Готовиться к массовым 
выступлениям трудящихся, квсплеску социальных бун- 
тов. Они должны быть готовы взять инициативу во вре- 
мя этих выступлений. 

Пропаганда коммунизма и анархистской борьбы 
против буржуйской эксплуатации и власти должна быть 
связана с условиями жизни каждого человека — только 
тогда она станет понятна людям. Всегда в истории, ког- 
да анархистам удавалось добиться крупных успехов, 
главным условием было признание трудящимися анар- 
хистских идей как своих и создание массовых анархис- 
тских рабочих организаций (а не создание врущего о 
своей массовой численности профсоюзика с обыкно- 
венными бюрократами, гордо именующими себя «анар- 


хо-синдикалистами»). Чего должны добиваться анар- 
хистские группы, действующие на предприятиях, в ву- 
зах, учреждениях (первое время они, возможно, будут 
действовать подпольно, в зависимости от ситуации)? 
Вести работу со всеми, кто не пресмыкается перед бур- 
жуями и чиновниками. В случае социальных конфлик- 
тов они должны быть готовы к пропаганде словом и дей- 
ствием, к воздействию на буржуя. Они должны делать 
всё для того, чтобы руководство забастовкой не пере- 
шло к профкомычам, членам партий и другим холуям 
чиновников и буржуев. Для того чтобы сами трудящие- 
ся на общем собрании коллектива (рабочей ассамблее) 
решали, как им дальше быть и что делать, чтобы лица, 
ведущие переговоры и выполняющие поручения обще- 
го собрания, отвечали за свои дела перед теми, кто их 
выдвинул. Они должны делать всё для того, чтобы анар- 
хо-коммунизм и самоуправление были для их товари- 
щей не пустыми словами, а альтернативой, которая уже 
сейчас реализуется в отношениях между ними и в ре- 
шении проблем без подчинения чиновникам и буржу- 
ям, чтобы со временем значительная часть коллектива 
данного предприятия, учреждения, вуза вошли в анар- 
хо-коммунистическую организацию. Преимущество та- 
ких групп заключается в том, что в этой ситуации они 
состоят из людей, находящихся в тех же условиях, что 
ите, с кем приходится вести работу. К «своему», ктому, 
с кем сидишь за одной партой, вместе работаешь, жи- 
вёшь в одном доме, отношение не такое как к «чужаку», 
пришедшему извне, не знающему условий твоей рабо- 
ты и жизни, да ещё и призывающему к действиям, кото- 
рые для тебя могут кончиться потерей работы и воз- 
можности получить образование. 

Не скрою, моя статья направлена против тех анар- 
хистов, которые считают необходимым делать упор на 
политические альянсы с различными либеральными, 
«левыми» и даже фашистскими группировками, гарце- 
вание перед телекамерами с плакатами и изображение 
крутых революционных бойцов в СМИ, увлечение раз- 
личными видами «анархизма личной жизни» (вегетари- 
анством, стрейтэйджем, защитой прав и свобод крыс и 
хомячков И Т.Д. ИТ.П.). Их анархизм давно сдох и мне не 
интересен. Живым анархизм может быть тогда, когда 
это не секрет личной жизни, не личная вера, которую 
носишь с собой в офис и университет, не хобби, чтобы 
занять время после работы, а когда это глобальная 
идея, направленная на осуществление. В противном 
случае — он подыхает в плесени ветхих книжек, полити- 
ческих спектаклях оплачиваемого буржуями телевиде- 
ния, шоу с флагами на площадях и бесконечной бол- 
товне. Живой анархизм - не в прославлениях Бакуни- 
на, Кропоткина, Махно, не в организации «фестивалей» 
и концертов, демонстраций, рассылках интервью и 
пресс-релизов, драках с фашистами - всё это не самое 
важное. Основа анархо-коммунизма - в создании рабо- 
чих и студенческих анархо-коммунистических организа- 
ций в существующем обществе и её основы — союза 
анархо-коммунистических групп, действующих в вузах, 
в рабочих коллективах, на предприятиях, в городских 
кварталах. 

Д. Солнцев 
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^^ 1 ЕЕ = Р>Г У1СоЕ Е МЛ - 
АЛЬТЕРНАТИВА ГЛОБАЛЬНОМУ КАПИТАЛИЗМУ? 


В случае пюбелы антиглобалистов я обемаю 
вам правительство из народа, для народа, в 
народе. через нарол. за, нал нарюлом. после 

н 063 нмарюм.- 


Ради чего? 

За последние 10 лет представители левого движе- 
ния достаточно много писали и говорили об антигло- 
балистском движении и протестных акциях, организо- 
ванных его представителями. Мне не раз доводилось 
по самым разным поводам слышать призывы объеди- 
няться со всеми, кто против Системы. В статье “Уроки 
Праги” Б. Кагарлицкий, проводя исторические анало- 
гии с опытом Ганди, даже предложил своеобразное 
разделение труда между реформистскими и радикаль- 
ными левыми (в число последних он включал и анар- 
хистов). Выглядела эта схема так: первые формулиру- 
ют требования к транснациональным структурам и 
пытаются играть с ними в игры конструктивного диа- 
лога и мирных протестов. Вторые вступают в дело, 
когда транснациональные органы власти не идут на ус- 
тупки, играя, таким образом, роль пугала, инструмента 
давления, или, что грубо, но отражает суть такого со- 
юза, пушечного мяса в руках реформистов. Я бы и не 
спорил с Кагарлицким, если бы видел во всём этом 
какой-то смысл. Вся проблема в том, ради чего всем, 
кто “против”, надо дружно и вместе прыгать гоп до кучи? 

Прежде, чем рассуждать об эффективности или 
неэффективности действий того или иного обществен- 
но-политического или социального движения нужно 
понять, насколько выдвигаемая им позитивная про- 
грамма служит достижению цели. Не способствует ли 
она приспособлению, консервации старой системы в 
новых условиях? Поэтому я и остановлюсь в этой ста- 
тье на социальной альтернативе капиталистическому 
строю, так, как её формулируют в своих работах рос- 
сийские теоретики анти- (или альтерглобалистского) 
движения. 

Давайте представим, что большое число органи- 
заций, совершенно разнородных по политической плат- 


форме (от левых либералов до троцкистов) и по роду 
деятельности (профсоюзы, политические партии и 
группы, союзы фермеров ит.д.) пытается объединить- 
ся на основе некоей единой и приемлемой для всех 
них программы. Что из себя будет представлять выра- 
ботанная ими альтернатива существующему строю? 

Естественно, при существующих разногласиях, раз- 
личии в целях, степени радикализма и средствах, эти 
организации смогут найти общий язык лишь на почве 
конкретных, весьма умеренных требований, в большей 
степени соответствующих чаяниям правого крыла та- 
кого движения (с небольшими уступками левым). По- 
добную картину можно было наблюдать в начале ХХ 
века на примере революционного рабочего движения. 
Включавшее в себя представителей различных тече- 
ний (от тред-юнионистов до анархо-коммунистов), 
профсоюзное движение с самого момента своего со- 
здания несло в себе угрозу интеграции в существую- 
щую систему. Идейный компромисс, на почве которо- 
го сформировались революционно-синдикалистские 
рабочие союзы во Франции и в Италии, отразился в 
одном из программных документов этого движения 
Амьенской хартии: ориентация на защиту экономичес- 
ких интересов трудящихся, методы прямого действия 
в классовой борьбе, независимость рабочих союзов 
от партий, признание ведущей роли этих союзов в раз- 
рушении капитализма и организации трудящихся, ан- 
типарламентаризм. Но, при этом закреплялся запрет 
на пропаганду внутри рабочего союза конкретных иде- 
ологий, предлагающих конструктивную программу, и 
отказ от точного формулирования социальной альтер- 
нативы капитализму во имя классового единства. Ос- 
тавшись без ясно выраженной альтернативы капита- 
лизму, движение было вынуждено сосредоточиться на 
частных вопросах и было интегрировано в капиталис- 
тическую систему. 


Международное социальное государство. 

Какие изменения, в сущности, предлагают теоре- 
тики альтерглобализма? Какой должна быть в их пред- 
ставлении программа социальных преобразований су- 
ществующего общества? Она заключается в реализа- 
ции модели, связанной с переходом от господствую- 
щего ныне неолиберального нового мирового порядка 
ксоциальной мировой экономике (А. Бузгалин). Это оз- 
начает создание глобального социального государства 
с соответствующими функциями и органами регулиро- 
вания. 

Функции аппарата такого государства заключаются 
в следующем: 

- экологическое и культурное регулирование (вве- 
дение норм и контроль за защитой невозобновимых и 
биологических ресурсов, управление природными ре- 
сурсами при возможной их национализации, национа- 
лизация частной собственности на знания), 

- введение трудового законодательства на между- 
народном уровне; 

- контроль над финансовыми рынками при отмене 
долгов третьего мира и проведении налоговой поли- 
тики в отношении международных финансовых опера- 
ций (налог Тобина) (Ф. Утар), распределение в соци- 
альной сфере средств, полученных от налога Тобина, 
а также от природной ренты и интеллектуальной рен- 
ты; 

- социальное регулирование и обеспечение всем 
жителям земного шара социально-гарантированного 
минимума, включающего общедоступное образование, 
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здравоохранение, социальное обеспечение, обеспече- 
ние общедоступных бесплатных информационных се- 
тей, введение международных стандартов в области 
организации и оплаты труда; 

- контроль над деятельностью ТНК; 

- международная гарантия прав граждан на проти- 
востояние антидемократическим действиям прави- 
тельств; 

- управление международными силами безопасно- 
сти (по образцу войск ООН). 

Институты, осуществляющие эти функции, созда- 
ются через: 

- участие общественных и народных движений (по- 
нимай: общественных организаций) в управлении эко- 
номическим и культурными институтами (“демократия 
участия”); 

- тактика классовой борьбы - преобразование меж- 
дународных организаций (демократизация ООН, на ос- 
нове которого (по Ф. Утару) и должны образоваться ре- 
гулирующие органы); 

- тактика классовой борьбы - демократический кон- 
троль за деятельностью МВФ и Всемирного банка с 
подотчётностью всем странам участникам, либо заме- 
на их сетью региональных банков (Б. Кагарлицкий); 

- создание системы наднациональных представи- 
тельных органов (понимается под этим несколько ва- 
риантов представительства от демократии участия, 
органы которой формируются общественными демок- 
ратическими организациями, до представительства по 
образцу Европарламента или избрания представите- 
лей национальных парламентов) регулирования меж- 
дународных отношений, определяющих основные па- 
раметры международного сотрудничества в области 
экономики и финансов, труда, образования, охраны 
природы, науки и культуры (А. Бузгалин). Ф. Утар в свя- 
зи сэтим прямо говорит о необходимости создания ми- 
рового парламента. 

Важнейшей предпосылкой к достижению этих це- 
лей альтерглобалисты считают развитие солидарнос- 
ти национальных, действующих в различных странах 
сил, борющихся против неолиберальной экспансии, 
массового наступления на социальные завоевания 
граждан, международная, солидарная борьба за рав- 
ные экономические, социальные и политические пра- 
ва граждан и, прежде всего - трудящихся (А. Бузгалин). 

Безусловно, те, кто формулировал подобные про- 
граммные установки, исходили из в целом верного по- 
ложения: в условиях глобального капитализма любая 
оппозиция системе, ставящая своей целью ликвида- 
цию капиталистических отношений (или даже просто 
эффективное противостояние им), неизбежно вынуж- 
дена ориентироваться на развитие солидарных дей- 
ствий трудящихся всех стран мира, и, в итоге, их коор- 
динацию и объединение в структуры на общемировом 
уровне и создание именно глобального альтернатив- 
ного общества. 

При этом в системе глобальной альтернативы ка- 
питалистическому строю, предложенной альтерглоба- 
листскими теоретиками, существует целый ряд проти- 
воречий, которые заставляют усомниться: а является 
ли проект альтер(анти)-глобалистов альтернативой 
глобальному капитализму? 


Глобальное социальное государство 
или революция? 

Сразу возникает вопрос: а возможно ли возрожде- 
ние социального государства, ранее оказавшегося для 
капитализма слишком дорогой игрушкой? Социальное 
государство оказалось просто ненужным капитализ- 
му. Если транснациональный финансовый капитал, 
опираясь на транснациональные структуры финансо- 
вого регулирования, сумел заставить национальные 
правительства отказаться от ориентации на социаль- 
ное государство и имеет силы подавлять любые по- 


пытки восстановить эту модель в национальном мас- 
штабе, где шанс, что удастся восстановить эту систе- 
му в ещё более широком наднациональном масшта- 
бе? А если трудящиеся имеют силы именно заста- 
вить (о чём совершенно явно говорится в работах Буз- 
галина, Кагарлицкого, Утара и других теоретиков аль- 
терглобализма) транснациональный капитал и пляшу- 
щие под его дудку правительства ряда сверхдержав 
сделать то, в чём он явно не заинтересован, тогда, мо- 
жет быть, имеет смысл призывать не косуществлению 
программы реформистских полумер, а к социальной 
революции, задача которой — окончательно ликвиди- 
ровать капиталистическую систему? Имеет ли смысл 
в этом случае перепрыгивать пропасть в два прыжка? 


Поможет ли трудящимся стран 
капиталистической периферии глобальная 
унификация оплаты и условий труда 
по западному уровню? 

Для ответа на этот вопрос необходимо вспомнить, 
какие обстоятельства способствовали бегству капита- 
лов в страны капиталистической периферии и созда- 
нию там рабочих мест. Эти обстоятельства были свя- 
заны с той же невыгодностью для корпораций со- 
здания рабочих мест в странах метрополии. Одной из 
важнейших причин невыгодности была развитая сис- 
тема социальных гарантий, обеспечивавшая достаточ- 
но высокий уровень условий, охраны и оплаты труда, 
социального обеспечения. В связи с этим труд высо- 
коквалифицированного и даже неквалифицированно- 
го рабочего Великобритании, Франции или США сто- 
ил и стоит дороже, чем труд такого же рабочего в Бра- 
зилии, Китае, Мексике или на Филиппинах. В такой 
ситуации, естественно, капиталы хлынули в страны ка- 
питалистической периферии. 

Сразу возникает вопрос в связи с альтерглобалис- 
тской альтернативой Всемирного социального государ- 
ства. Каковы будут действия капитала в случае, если 
европейская система социальных гарантий будет рас- 
пространена на весь мир? Система социальных гаран- 
тий унифицирована, уровень налогообложения такой 
же, условия оплаты труда равные, но рабочая сила во 
Франции, например, более квалифицированная, неже- 
ли на Филиппинах. В этих условиях капиталы ТНК хлы- 
нут обратно в Европу и США. И налог Тобина здесь не 
препятствие (не такой уж крупный - заплатят во имя 
будущих более крупных прибылей). 

Как следствие подобных реформ - закрытие пред- 
приятий, перевод их в страны метрополии, а затем не- 
бывалый рост безработицы в странах периферии. Те- 
перь я совершенно не удивляюсь, почему, например, 
европейские и американские профсоюзы поддержива- 
ют обеими руками такие требования. 


Средства и цель. 

Осуществление нового социального проекта те- 
оретики альтерглобализма возлагают на обществен- 
ные организации существующего гражданского об- 
щества (в том числе профсоюзы). Именно они, как 
полагают альтерглобалисты, должны стать основ- 
ным субъектом власти в органах, связанных с демок- 
ратией участия. Во-вторых, на существующие транс- 
национальные институты. Прежде всего, на ООН, 
которую следует реформировать. 

Способны ли данные институты принять антика- 
питалистическую направленность и стать орудием 
антикапиталистической революции? 

Институты современного гражданского общества 
(особенно это касается профсоюзов) представляют 
собой, как правило, иерархические и бюрократизи- 
рованные структуры. Чью позицию будут выражать 
эти организации - позицию рядовых участников, вы- 
раженную на общих собраниях, или позицию функ- 
ционеров? В условиях весьма относительного, сла- 
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бого влияния рядовых членов таких организаций, 
формальной роли в них институтов самоуправления, 
выражать они будут, прежде всего, позицию бюрок- 
ратической верхушки. Получается, что именно она и 
будет представлена в таких органах, и её интересы 
будут там проводиться. 

Не менее опасна претензия ряда мелких обще- 
ственных организаций на то, чтобы стать частью 
власти. Кто будет определять перечень организации, 
“допущенных к столу”? 

Чтобы подобная демократия действительно была 
связана с участием широких слоёв населения в ре- 
шении всех насущных социальных проблем, необ- 
ходима самоуправленческая структура обществен- 
ных организаций с распределением полномочий по 
принципу снизу вверх, связанная с управленчески- 
ми функциями общих собраний, регулярным и пол- 
ным их контролем над деятельностью делегатов и 
ответственных лиц. К тому же, фактором революции 
они могут стать, лишь имея перед собой чёткие пред- 
ставления о социальной альтернативе (именно об 
альтернативе, а не просто о программе переходных 
мер) капиталистическому обществу. 

При отсутствии таковой, как показывает опыт 
многих социальных движений (от революционного 
рабочего движения начала ХХ в. и вплоть до движе- 
ния народных ассамблей Аргентины) их ждёт посте- 
пенная интеграция в систему. 

Организация Объединённых Наций, на которую 
альтерглобалисты возлагали и возлагают большие 
надежды, ещё больше, чем гражданские обществен- 
ные организации, с самого начала своего существо- 
вания была призвана именно укреплять существую- 
щий мировой порядок. Достаточно вспомнить обсто- 
ятельства создания и функционирования этой орга- 
низации на протяжении второй половины ХХ века. 
Созданная группой империалистических держав, 
победивших во второй мировой войне, данная струк- 
тура имела своей целью не допустить военного воз- 
рождения побеждённых стран, которые в самом на- 
чале в ООН допущены не были. 

Затем, правда, актуальность этих функций ото- 
шла в прошлое в связи с разразившейся холодной 
войной. Новые функции ООН были связаны уже с 
третейской ролью - урегулированием отношений 
между великими державами, которые и играли в ней 
первую скрипку. После победы в холодной войне аме- 
риканского империализма над советским империа- 
лизмом роль этой организации заметно упала, что 


неудивительно. Сейчас это простая декорация, при- 
званная освящать акты агрессии империалистов, к 
тому же, существующая на их деньги, она, не обла- 
дает реальной силой, чтобы что-либо им противо- 
поставить (в случае протестов с её стороны, как по- 
казали агрессии НАТО в Югославии и Ираке, с ней 
никто не считается). Возникает вопрос: не слишком 
ли странно и нелогично выглядела бы передача пол- 
номочий такому органу? 

Однако если предположить, что мировая бюрок- 
ратия получит еще большую власть, чем нацио- 
нальные государства, то ни о какой демократии речь 
вообще идти не сможет. Ведь демократический кон- 
троль над полновластным мировым чиновником - 
еще большая утопия - чем демократия, осуществля- 
емая с помощью выборов в национальном масшта- 
бе. Хорошо известно, что чем больше избирателей 
у депутата (не говоря уж о президенте), тем дальше 
он от их контроля и от их интересов. Так что идея 
мирового правительства (даже с мировыми выбора- 
ми) - это синоним мировой бюрократической дикта- 


туры. 


Совет или парламент? 

Структура представительных организаций, пред- 
лагаемых в качестве наднациональных органов кон- 
троля и регулирования, в определении альтерглоба- 
листов не однозначна. Это (по Бузгалину) может быть 
система представительства на основе организаций 
гражданского общества, может быть представитель- 
ство населения по парламентскому принципу, может 
быть избрание представителей от национальных 
парламентов (Бузгалин, Утар). В первом случае мы 
имеем дело с системой представительства, близкой 
к той, по которой формировались в России Советы 
1905 года и, отчасти, 1917-го года (далее мы будем 
называть такую систему советской - разъясняю, что- 
бы господа сталинисты не сочли эту систему своей). 

Конечно, современные общественные организа- 
ции в 80 случаях из 100 (а в России и в 99 случаях) 
ничего общего с антикапиталистической альтерна- 
тивой не имеют. Поэтому представительство фнпр- 
овцев Шмакова (а именно в таких профсоюзах со- 
стоит большинство трудящихся в России), заключив- 
ших договор о союзе с правящей и правой партией 
“Единая Россия”, равно как и представительство бос- 
сов американского официального профсоюза АФТ- 
КПП, никакой антикапиталистической направленно- 
сти наднациональным советским представительным 
органам не дадут. Те (даже по западным меркам) 
левые, что будут представлены в этих органах, бу- 
дут в подавляемом меньшинстве по сравнению с 
хорошо и известно кем управляемыми структурами 
(но это уже вопрос системы представительства). Я 
уже не говорю о том, что правом представительства 
в подобной структуре будут обладать и союзы пред- 
принимателей. Так что, и подобная система очень не- 
плохо интегрируется в бюрократическую и капитали- 
стическую систему. С парламентской системой во- 
обще всё просто: в наднациональные представи- 
тельные органы, имеющие функции регулирования, 
будут избраны те же партии, что сейчас представле- 
ны в национальных парламентах. В итоге, товарищи 
дорогие, вы получите органы, определяющие основ- 
ные параметры международного сотрудничества в 
области экономики и финансов, труда, образования, 
охраны природы, науки и культуры. Но кто в этих 
органах будет принимать решения? Герхард Шрёдер, 
Альберт Гор и Джордж Буш, Тони Блэр, Жак Ширак, 
Иошка Фишер, китайские бизнесмены от компартии, 
а от России Зюганов, думские ЕдРосы и Жириновс- 
кий. Местами эту публику будут разбавлять Лула, 
Шеин и представители какой-нибудь ВК№ипдахюпе 
Соттит а. 
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Буш и Путин - сторонники партиципативной 
демократии? 

Когда о демократии участия говорят, как о чём-то 
новом, хочется сказать, что новое - это хорошо забы- 
тое старое. Даже в Порту-Алегри за фактами не нужно 
ехать. Общественные палаты, органы представитель- 
ства организаций гражданского общества реально су- 
ществуют в США с благословения Д. Буша. В России о 
необходимости создания подобных институтов, где 
были бы представлены общественные организации, 
говорил Путин. Примером схожей системы представи- 
тельства можно назвать и корпоративное государство, 
образцом которого служила фашистская Италия Мус- 
солини. 

Конечно, Бузгалин, Кагарлицкий, Утар и другие аль- 
терглобалисты не этого хотят, я верю, но уже сейчас 
видно, как капиталистическое государство приспосаб- 
ливается к требованиям оппозиционных сил и адапти- 
рует их к собственным интересам. Сумеет ли оно при- 
способиться к ним и на глобальном уровне? 


Обобществление или национализация? 

Довольно интересное противоречие можно обна- 
ружить у альтерглобалистов и в решении проблемы 
интеллектуальной частной собственности. Тот же Буз- 
галин, с одной стороны, говорит о необходимости пре- 
одоления частной собственности на знания (о необхо- 
димости сделать их обще- или равно-доступными), ас 
другой стороны, ведёт речь об их национализации 
(транснационализации) и о введении интеллектуаль- 
ной ренты (то есть, получается, что за пользование до- 
стижениями науки, изобретениями гражданам придёт- 
ся ещё и платить государству). (См.: А.Бузгалин. Аль- 
терглобализм: ктеории феномена. // Альтерглобализм: 
теория и практика антиглобалистского движения . М. 
2003. С. 57). Проблема состоит в том, что при нацио- 
нализации интеллектуальной собственности, знания, 
авторские произведения, не станут предметами сво- 
бодного пользования. 

Изобретатель будет закабален государством. Ме- 
няется лишь собственник интеллектуальной продук- 
ции. В данном случае им становится уже не ТНК, не 
запатентовавшее их лицо, и даже не автор, а одна- 
единственная гигантская корпорация - государство, 
возможно, транснациональное. Общедоступными ин- 
теллектуальные ресурсы от этого ещё не становятся, 
даже в самом демократическом государстве, равнодо- 
ступными - не все будут в состоянии платить за пользо- 
вание ими. 

Следовательно, лишь ликвидацией частной соб- 
ственности на средства интеллектуального труда при 
ликвидации частной собственности, как таковой, мо- 
жет быть обеспечено свободное распоряжение знани- 
ЯМИ. 

Это - лишь один пример того, как предлагаемое аль- 
терглобалистами мировое сверхгосударство будет вос- 
производить изъяны современного общества в еще 
более масштабных и уродливых формах. 


ж*хх 


Социальная альтернатива глобальному капитализ- 
му, предложенная альтерглобалистскими теоретиками, 
таким образом, заключает в себе целый ряд противо- 
речий и содержит, как мы видим, достаточно большой 
потенциал для интеграции в существующую систему 
общественных отношений. Вряд ли поэтому стоит вос- 
принимать антиглобалистское движение центром при- 
тяжения для общества, действительно альтернативно- 
Ще) глобальному капитализму. 


Д.Солнцев, 
член Конфедерации 
революционных анархо-синдикалистов 


ИСТОРИЯ И КУЛЬТУРА 


ЦИВИЛИЗАЦИЯ 
КОЧЕВНИКОВ 


Итак, этот небесный град, пока 
он странствует по земле, взывает 
ко всем народам и собирает стран- 
ствующее общество во всех язы- 
ках. 

Блаженный Августин 


В 1890-х годах в Аргентине складывались новые 
формы политической и социальной организации. В их 
становлении особую роль играли анархисты из среды 
иммигрантов. Они дали начало целому культурному 
движению. 

То был переломный момент. Аргентинская экономи- 
ка вступала в эру современного капитализма. В обще- 
стве происходили структурные изменения, и оно - от- 
нюдь не безболезненно - пыталось выработать свою 
собственную идентичность. Поиски идентичности под- 
разумевают выстраивание определенной картины мира, 
то есть представлений о времени и пространстве, о 
жизни и смерти, добре и зле, справедливости и свобо- 
де, и, главное, о месте, занимаемом в мире каждым 
человеком и\или социальной группой. Кто ты, с какой 
системой ценностей себя отождествляешь, как понима- 
ешь свою роль в существующем обществе, какие цели 
ставишь перед собой, как намереваешься действовать? 
Идентичность, какее определяет Корнелиус Касториа- 
дис, это система истолкования мира, созданная обще- 
СТВОМ. 

Как современная нация, Аргентина должна была 
обзавестись собственной традицией, особым ментали- 
тетом, способным объединить в одно целое все части 
общества. Однако, в реальности правящие политичес- 
кие круги, равно как и альтернативные идеологические 
течения шли к созданию новых, принципиально разных 
идентичностей. 

Последовательные волны иммиграции в «обетован- 
ную землю» Аргентины создали почву для развития 
анархизма. Анархисты, приспособившие свои идеи к 
местным реалиям, быстро приобрели общенациональ- 
ное значение. Они закрепились в столице страны - Буэ- 
нос-Айресе, атак же в Патагонии, Росарио, Байя-Блан- 
ка и ряде других регионов. Крупнейшая и наиболее ра- 
дикальная анархистская организация ФОРА (Федера- 
ция Рабочих Аргентинского Региона) насчитывала до 
200.000 членов. Вплоть до принятия закона Саэнса 
Пенья о всеобщем избирательном праве в 1912 г. со- 
циальные низы — рабочие-эмигранты (преимуществен- 
но испанцы и итальянцы, но так же немцы, сербы, ев- 
реи и арабы) были париями, исключенными из обще- 
ственной жизни. Но именно благодаря пропасти между 
громадной частью народа и правящими элитами, ар- 
гентинский пролетариат сумел выковать собственную 
оригинальную и независимую идентичность под влия- 
нием анархизма. 


ИММИГРАЦИЯ 

Анархистскому движению удалось утвердиться на 
территории Аргентины потому, что для его возникнове- 
ния сложились оптимальные условия. Важнейшим из 
них была иммиграция. Тяжелое экономическое и соци- 
альное положение аргентинского иммигранта вынужда- 
ло его стать в оппозицию властям, и он почти естествен- 
но пополнял ряды анархо-коммунистического движения 
— единственного, что безоговорочно отвергало соб- 
ственность, нацию и полицейское насилие. 

«Управлять - значит заселять». Аргентина как госу- 
дарство-нация должна была прибегнуть к массовой 
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иммиграции, чтобы осуществить модернизацию, стать 
современной страной. Сломив сопротивление индей- 
цев (кампания в пустыне 1882 г. под руководством Роки), 
олигархические элиты попытались обзавестись новой 
национальной идентичностью. Однако аргентинскую 
олигархию быстро постигло разочарование. Прибыв- 
шие оказались (в ее понимании) ордами нищих и дек- 
лассированных рабочих-иммигрантов, необразованных 
и неграмотных. Тогда их загнали в нездоровые жили- 
ща, поспешили навязать им крайне строгие правила 
жизни и изнурительный труд, без каких бы то ни было 
социальных, гражданских и политических прав. Перво- 
начально иммигранты не имели права участвовать в 
выборах и были объектом непрерывного полицейского 
и гангстерского насилия. 

Молодая Аргентинская республика разрывалась 
между желанием вступить в современную эпоху, чтобы 
укрепить основы своей, с таким трудом завоеванной 
независимости, и неспособностью интегрировать в об- 
щество массы иммигрантов. С 1902 г. олигархические 
элиты, осознав влияние анархистов на рабочее движе- 
ние, на народ, оставшийся им совершенно чуждым, 
осудили их деятельность с помощью закона о прожи- 
вании, направленного на высылку из страны иммигран- 
тов-анархистов. Элиты испытывали отвращение к этим 
скандальным плебеям, которых так представляла при- 
ехавшая из Испании анархистка Пепита Герра: 

Знаете ли вы, кто мы? 

Бесчисленная фаланга высланных... 

Знаете ли вы, кто мы? Проклятые плебеи! 

Которые оплакивают издавна и 

До сих пор дни своей горькой жизни. 

Мы - дети неблагодарного труда, 

Скитающиеся без хлеба и крыши над головой... 

Без родительского благословения... 

Без любви, без всего... 

Но олигархия не могла помешать формированию 
культурных пространств, благоприятных для возникно- 
вения идеалов Социальной Революции. Анархистские 
организации рабочих заполнили вакуум, созданный не- 
принадлежностью к обществу. Вступление индивида в 
группу борцов, то есть в ФОРА, устраняло его изоля- 
цию и предлагало альтернативу той тяжелейшей ситу- 
ации, в которой он оказался. Он больше не одинок, он 
вместе с другими, такими же, как он сам. Речь шла об 
отождествлении себя с группой «проклятых», о гордос- 
ти за принадлежность к оставшимся за бортом. В этой 
точке переворачивались буржуазные представления о 
том, что разбогатевшие в конкурентной борьбе пред- 
ставляют собой естественную элиту. Напротив, богатые 
— настоящие выродки, отбросы, богатые - это те, кто 
готов загрызть ближнего ради собственного блага. Бед- 
ность — напротив, свидетельство честности, элементар- 
ной человеческой порядочности. Просто капитализм 
устроен так, что богатеют самые подлые, а гибнут или 
обрекаются на нищету самые честные. Поэтому нужно 
уничтожить этот омерзительный общественный строй! 


С другой стороны, иммигранты, приезжавшие в Ар- 
гентину в конце 19 века, часто являлись политически- 
ми беженцами, поскольку подвергались преследованию 
в собственных странах. Так итальянский анархист Эр- 
рико Малатеста вынужден был в результате своей «про- 
паганды действием» (боевым операциям) в Италии ис- 
кать в Аргентине убежище. 

Акт бунта может считаться основой существования 
итем самым - коллективной идентичности. Борьба име- 
ет смысл в той мере, в какой она побуждает действую- 
щие лица обратиться к революционной практике. Угне- 
тенные существуют именно потому, что бунтуют. В Ар- 
гентине рабочий, избравший путь бунта против правя- 
щих элит, отвергает свою долю: он вынужден бунтовать, 
если хочет выжить и завоевать социальное простран- 
ство. Пролетариат иммигрантов, исключенный из поли- 
тической жизни, не имеет других политических средств, 
кроме бунта. Он формируется в нелегальных условиях, 
на грани или за гранью господствующих социальных 
норм. И поэтому радикальные средства оправданы, 
включая применение насилия против буржуазии и вла- 
стей. С другой стороны, человек бунтующий формиру- 
ется в борьбе против авторитета, воплощенного в госу- 
дарстве, армии и церкви. Он становится антиподом по 
отношению к системе ценностей, которую он не признает 
и которая не признает его. И, наконец, бунт есть эти- 
ческий акт. Анархисты ощущают необходимость дей- 
ствовать в соответствии с подлинной этикой, которая 
позволяет их теориям соответствовать практике. Недо- 
статочно называть себя анархистом; нужно, чтобы мои 
идеи, мои манеры, мои публичные и личные действия, 
все мое поведение оправдывали бы мои чаяния, без 
чего бесполезно говорить об анархизме. Чтобы стать 
действительно настоящим анархистом, необходимо 
иметь высокую мораль, честность. Нужно на практике 
воплощать ценности анархизма — взаимопомощь, ра- 
венство, солидарность. Нужно в повседневной жизни, 
во всех ее проявлениях, вести борьбу против принципа 
авторитета, против господства, против власти. 

Угнетенный пролетариат должен вновь обрести мо- 
ральное достоинство, которое придает смысл его су- 
ществованию. Он должен обрести сознание, которое 
позволит ему противостоять буржуазному варварству 
(переворачивая диалектику капитализма, анархизм 
здесь становится цивилизаторским, а олигархия - вар- 
варской). Доказательством служат следующие слова 
активиста ФОРА Лопеса Аранго: “Рабочее движение 
развивается в соответствии со своими идеями. Эксп- 
луатация, ежедневно навязываемая наемным рабам, 
может вызывать лишь оборонительное действие рабо- 
чего класса против диктата этой чудовищной системы... 
Разделение среди пролетариата происходит на уровне 
истолкований. Люди, подверженные действию одного 
и того же жестокого закона наемного труда, могут иметь 
общие потребности и одинаковые стремления к немед- 
ленному улучшению своего положения; с одинаковой 
страстью трудящиеся сражаются на почве классовой 
борьбы... Но в какой форме должна быть разрушена 
эксплуатация и тирания? И здесь немедленно возника- 
юттрудности с пониманием. Социалист всегда попыта- 
ется избежать острых конфликтов: он будет предлагать 
согласительные меры арбитража, защитительные за- 
коны, унизительные сделки. Анархист, напротив, будет 
выступать за продолжение борьбы в прямой форме - 
пока на это есть силы, не только против прямого эксп- 
луататора, против капиталиста, вовлеченного в конф- 
ликт, но и против законов, охраняющих его жадность, и 
против властей, защищающих его действия... Борьбы 
за хлеб недостаточно для победы. Необходимо, чтобы 
в сознании человека утвердилось представление о 
ценности его индивидуальности, этическое отвержение 
чудовищных конструкций капитализма. Нужно противо- 
поставить материальной реальности духовную реаль- 
НОСТЬ». 


-33- Прямое действие 


Аргентинские анархисты полагали, что только в по- 
вседневной борьбе за улучшение условий жизни и тру- 
да, борьбе, целиком подконтрольной рабочим собра- 
ниям, можно выковаться новый тип человеческий от- 
ношений. Хочешь равенства — поделись с ближним тем, 
что имеешь (так ФОРА никогда не имела централизо- 
ванного института, который распоряжался бы коллек- 
тивными средствами; обычно в случае стачки, требо- 
валось лишь известить о ней другие организации и по- 
мощь немедленно приходила). Хочешь управлять сво- 
ей жизнью — объединяйся с другими работниками и 
борись. Хочешь свободы — уничтожай власть и закон, 
учись управлять жизнью вместе с себе подобными. 
Именно поэтому в ходе забастовочной борьбы недопу- 
стимо обращение в суды, апелляция к законам государ- 
ства, государственный арбитраж. Вместе с тем, одной 
только борьбы за кусок хлеба недостаточно, нужна анар- 
хистская идея, мечта о самоуправляемом безгосудар- 
ственном мире, где не будет власти человека над чело- 
веком, не будет унижений. Это утопия. ФОРА ставила 
во главу угла вопросы этики, духовные вопросы, кото- 
рые, в то же время, органично соединялись с повсед- 
невными делами. Например, с борьбой за 6-ти часовой 
рабочий день, или со стачками квартиросъемщиков, 
которых владельцы угрожали выбросить на улицу. Но в 
принципе считалось, что человек во всем и всегда дол- 
жен поступать как анархист. Этот “анархизм в повсед- 
невной жизни” не имел ничего общего с его современ- 
ными формами, например с автономизмом (регламен- 
тирующим мельчайшие жизненные детали, вплоть до 
способа отправления естественных надобностей - как 
в индийских кастах). 

Для Аргентины начало ХХ столетия - время, испол- 
ненное эсхатологических ожиданий. Старый мир дол- 
жен был вот-вот исчезнуть, новый — утвердиться. Дан- 
ный менталитет наглядно передает история, рассказан- 
ная великим аргентинским писателем Хорхе Луисом 
Борхесом о своем детстве. Он вспоминает, что его отец, 
анархист, во время прогулок по улицам Буэнос-Айреса, 
показывал ему здания банков и правительственных де- 
партаментов и говорил: “запоминай, как все выглядит, 
скоро ничего этого не будет, все станет историей”. “И 
вы знаете, — признается Борхес, - я ведь до сих пор жду, 
когда это случится”. 


СИНТЕЗ 

Анархисты ощущали необходимость создания сим- 
волического пространства, в котором постепенно мог- 
лабы укорениться их традиция. Это пространство сфор- 
мировалось в значительной степени из европейского 
наследия, импортированного мигрантами, имело кос- 
мополитическую ориентацию. Но затем оно изменилось 
благодаря стремлению анархистов включить коренно- 
го аргентинца в народную борьбу, дать и ему традицию 
протеста. Важно было связать креолов из сельской глу- 
бинки с рабочими-иммигрантами крупных промышлен- 
ных центров. Некоторые писатели использовали для 
этого легендарную и полемическую фигуру гаучо, арген- 
тинского ковбоя, очень часто ассоциировавшегося с 
варварством. Аргентинский промышленный рабочий- 
иммигрант превращался в прямого наследника гаучо. 
Действительно, гаучо отлично вписывался в традицию 
народного бунтарства: он был лишен земли и частной 
собственности, отличался неприятием любого принуж- 
дения, был склонен к бунту, подвергался непрерывным 
преследованиям со стороны государства. Он стал воп- 
лощением индивидуальной свободы: жил без привязан- 
ностей, без семьи (слово «гаучо» происходит от «уачо» 
или «гуачо», что на языке индейцев кечуа означает «си- 
рота»), без хозяина. Благородный разбойник, человек 
вне закона. В тоже время гаучо — чистый человек, близ- 
кий к природе, к ее простым и конкретным радостям. 
Писатель Альберто Гиральдо так определяет образ га- 
учо: «он — крик класса, борющегося против высших сло- 


ев общества, которое его подавляет, он — протест про- 
тив несправедливости». Обретенная преемственность 
между гаучо и городским пролетарием позволила со- 
единить борьбу креолов и иммигрантов, придав плоть 
и кровь персонажу, имеющему почвенный характер. Так, 
во время Патагонского восстания 1921-1922 гг., ФОРА 
вела борьбу вместе с сельскохозяйственными труже- 
никами, восстание было жестоко подавлено правитель- 
ственными войсками во главе с полковником Вареллой 
и тогда немецкий эмигрант, анархист Курт Вилькенс за- 
стрелил Вареллу. Газета «Пампа либре» писала о Виль- 
кенсе: «Гаучо из чужих краев! Брат Вилькенс, тебя об- 
нимают твои товарищи, гаучо из Пампы, которые ви- 
дят в тебе носителя правды бедных людей». Это был 
синтез между анархистом и гаучо, даже между иммиг- 
рантом и гаучо. 

Символическое значение гаучо ценил Родольфо 
Гонсалес Пачеко, который писал об этом недисципли- 
нированном бунтаре-варваре, мифическом предрево- 
люционном герое: «С кочевником можно создать роди- 
ну, но нельзя организовать государство. Нужно было 
обездвижить его, превратив в пеона или в хозяина». 
Стоит обратить внимание на слово «кочевник», кото- 
рое использовал Пачеко. Кочевник — иммигрант, как и 
анархист, он — тот, кто пришел из других мест, в данном 
случае, из дальних европейских краев. Кочевник-иммиг- 
рант вызывал страх у оседлых элит, которые видели в 
этих нахлынувших ордах возмутителей предписанного 
властью спокойствия. «Пульс скитаний», по выражению 
Мишеля Маффесоли, предполагал скрытое бунтарство; 
кочевая жизнь ассоциировалась с подрывом существу- 
ющего общества, и потому в каждом иммигранте виде- 
ли потенциального анархиста. Если современная ци- 
вилизация основана на представлениях о незыблемос- 
ти нации и государства, то столь же очевидно, что су- 
ществует связь между странствием и распространени- 
ем подрывных настроений. Но скитание иммигранта, в 
случае с анархистом, оказывалось утверждающим мо- 
ментом, мечтой о свободном обществе. Речь шла отвор- 
ческом кочевничестве. 


ДЕЛО АНАРХИСТСКОЙ ЦИВИЛИЗАЦИИ 

Анархисты, оказавшиеся в аргентинском изгнании, 
задались целью построить новое общество, новую ци- 
вилизацию. Это давало им реальное ощущение со-при- 
надлежности к миру, возможность обрести самих себя. 
Кочевник ощутил себя в центре мира, даже больше того, 
у истоков обновления мира. Люди обнаруживали себя 
в состоянии, которое возвращало к изначальной чис- 
тоте, к «рождению». Анархист отнюдь не только разру- 
шал. Он приступал к длительной работе по реконструк- 
ции общества. Революционная практика в ходе забас- 
товок и восстаний подтверждала идентичность нового 
пролетариата, сплачивала его и открывала возможнос- 
ти для возрождения. 

Большинство рабочих были фабричными пролета- 
риями в первом поколении и хранили еще память об 
утраченном мире ремесла, где производители, объеди- 
ненные в автономные коллективы - цехи, сами прини- 
мали хозяйственные решения и отнюдь не были раба- 
ми. Фабричная система, с ее разделением труда на од- 
носложные и простые операции, с жестким контролем 
и диктатом хозяев и надсмотрщиков, вызывала нена- 
висть. ФОРА аккумулировала и усиливала эту стихий- 
ную народную ненависть к фабрике. Анархисты гово- 
рили о необходимости сломать основу (матрицу) совре- 
менного угнетения — фабричный деспотизм. Некоторые 
доходили до идеи разрушения промышленности и со- 
здания аграрных коммун. Но большинство анархистов 
думали, что это невозможном, и видимо считали, что 
фабрику придется каким-то образом перестроить, что- 
бы она превратилась в механизм, пригодный для рабо- 
чего самоуправления. Однако, из-за нежелания разра- 
батывать конкретные проекты общественной трансфор- 
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мации, данная идея не получила развития. Это делало 
позиции ФОРА уязвимыми для критики. 

Интересный пример веры в необходимость созида- 
ния можно обнаружить в «Американском анархистском 
городе» Пьера Кироля, изданном в 1914 г. «Либертар- 
ный легион (...), усиленный и пополненный последними 
добровольцами, прибывшими из Европы» и «волонте- 
рами Анархии» ставит перед собой задачу освободить 
своих товарищей по несчастью из-под ига монархии Эль- 
дорадо, чтобы построить анархистский город». Конструк- 
тивистское видение Пьера Кироля, включает детальный 
план анархистского города, развивающий идеи утопичес- 
кого социализма 19 века. Речь шла о соединении анар- 
хистской идеологии с конкретной формой социальной 
организации, которая учитывала бы семейную среду и 
коллективизировала производство и сферу услуг. 

Но такие детализированные конструкции не типич- 
ны для аргентинского анархизма. Считалось, что основ- 
ная цель движения - это, пользуясь выражением Баку- 
нина, “революционная гимнастика”. Необходимо раз- 
вить у рабочих способность к самоуправлению и разру- 
шить уважение к носителям принципа господства, вла- 
сти и закона. Заранее определять, какие конкретные 
формы примет безвластие, считалось ошибочным, по- 
скольку подобное конструирование нарушало творчес- 
кий характер созидания. Ведь анархистский коммунизм 
не может быть результатом проекта, сложившегося в 
одной голове. Он может быть лишь результатом диа- 
лога и соглашений между многочисленными ассоциа- 
циями трудящихся. О нем можно говорить сегодня лишь 
в категориях отрицания (как христианская апофатичес- 
кая теология говорит о боге): это мир без власти, част- 
ной собственности, государственных границ, мир невы- 
разимой в терминах современного языка свободы. 
Здесь обнаруживает себя нигилизм ФОРА, близость 
скорее к Бакунину, с его представлением о том, что 
“страсть к разрушению есть творческая страсть”, чем к 
Кропоткину или Пуэнте, с их представлением о главен- 
стве позитивного идеала. 

Вопрос не в детальной разработке проекта будуще- 
го общества, что невозможно и не нужно, но в жизнен- 
ной позиции: ради чего все делается? Аргентинским 
анархистам ощутимо не хватало созидательной силы 
(незыблемого основания любой действенной утопии), 
обнаружившей себя в восстаниях и упорных попытках 
создания анархо-коммунистического общества в Испа- 
нии начала ЗОх годов. Парадоксально, но отличитель- 
ной чертой тех восстаний была спокойная уверенность 
в своей правоте, радость и стремление к гармонии, з0- 
лотому веку. Вряд ли аргентинцы могли повторить вслед 
за испанским анархистом Буэнавентурой Дуррути: “мы 
живем в дырах, но не забудьте, ведь мы, пролетарии, 
построили все дворцы в Новом Свете и в Европе.” Фа- 
шистам Испании, при поддержке фашистов Германии 
и Италии, понадобилось физически истребить носите- 
лей этого сознания, уничтожить около миллиона чело- 
век, прежде чем фашизм смог победить в Испании. В 
Аргентине репрессий такого масштаба не было, аФОРА 
оказалась в 30е-40е годы разбита. Дух аргентинского 
анархизма иной: беспокойный, мятежный. Он порождал 
мощные всплески социальной энергии, превращал па- 
риев в героев, даже создал гораздо более эффектив- 
ную организацию, чем где-либо еще (включая Испанию), 
но, в конце концов, истощил себя в яростной борьбе... 

Впрочем, интерес анархистов Аргентины к созида- 
нию побуждал их создавать пространства общения, до- 
ступные для рабочих: библиотеки, космополитические 
и многоязычные рабочие кружки, где обсуждали самые 
разные вопросы, вечерние курсы языка в целях ликви- 
дации неграмотности, театральные представления с со- 
циальным содержанием. Все это позволяло выковать 
новую идентичность, которая начиналась там, где кон- 
чалось влияние государства. Еще одной формой сози- 
дания стало танго. После тяжелых поражений анархис- 


тского движения в 30е-40е годы, аргентинское танго 
стало ассоциироваться с шампанским, икрой, прости- 
тутками и пьяной поножовщиной, одним словом с бур- 
жуйской пошлостью. Но в начале ХХ столетия оно, на- 
против, было музыкой рабочих кварталов, и многие тан- 
го исполнялись нелегально, так как были запрещены 
правительством. 


СИМВОЛЫ 

Создание идентичности предполагает и символичес- 
кую сторону, которая включает ритуалы, заменяющие 
символы господствующей культуры. В Аргентине суще- 
ствовали такие символы, подтверждавшие принадлеж- 
ность к группе «проклятьем заклейменных»: красные 
или черно-красные знамена, похоронные ритуалы, на- 
родная иконография (образ чистой женщины), празд- 
ники, песни (наиболее известной стала песня «Дети 
народа»), танго... Было очень важно усиливать антипат- 
риотическую народную традицию, которая противосто- 
яла национальным праздникам, знамени и гимну. Рабо- 
чий не должен был поддаться обману мнимого патрио- 
тического братства: «Славное знамя отчизны»... Они 
говорят тебе о родине, и тот, кого ты видишь аплодиру- 
ющим в яростном раже, через пару часов придет ктебе 
требовать более высокой платы за твою каморку, иты - 
счастливчик, если у тебя есть, чем заплатить. Если же 
нет, тогда ты, твои дети и твоя подруга окажитесь на 
улице... «О славный дены»... Они называют его слав- 
ным, потому что в этот день видят нас униженными, 
смешными и голодными у своих ног... Уходи оттуда, ра- 
бочий, все мы для них - плебеи, пришедшие на чужой 
спектакль со своим дерьмом!» 

Серьезной возможностью для рабочих продемонст- 
рировать свою собственную силу были похороны, по- 
скольку они означали оккупацию улицы - привилегиро- 
ванного общественного пространства. Длинные корте- 
жи порой пересекали Буэнос-Айрес из конца в конец, 
их символическое значение было огромным. Мертвые 
становились иконами борьбы, бросали вызов власти. 
Такие процессии государство встречало репрессиями, 
подчас расстреливало, что вело к появлению новых 
мучеников, кновым акциям солидарности. 

Анархистское движение росло в ходе вязкой повсед- 
невной борьбы, забастовок и восстаний, в ходе бесчис- 
ленных героических и трагических эпизодов. Оно быст- 
ро обрело мучеников и борцов, среди которых серб 
Косме Будейович, еврей Симон Радовицкий, немец Курт 
Вилькенс, испанец Эмилио Лопес Аранго. 


А КАК ЭТО БУДЕТ ДЛЯ НАС, СЕГОДНЯШНИХ? 

Опыт Аргентины дает представление о том, в каком 
направлении могло бы развиваться современное об- 
щество, если оно найдет в себе силы выйти за преде- 
лы капитализма (что не означает, будто такой опыт мо- 
жет быть или должен быть полностью заимствован). 
Особенностью современного капитализма, по мнению 
его исследователя Тони Негри, является относитель- 
ная прозрачность национальных границ для потоков 
рабочей силы. Огромная волна миграций изменила 
лицо планеты, и изменения продолжаются. Похожая 
(хотя, конечно, и не в точности такая) ситуация сложи- 
лась в эпоху Римской Империи, подчинившей себе мно- 
жество стран в Европе, Азии и Африке, и вызывавшей 
против своего желания, великое переселение народов. 

Христианский мыслитель \/ в. Августин Гиппонский, 
отстаивал тогда представление о «двух градах», зем- 
ном и небесном. В первом царит несовершенство, это 
наш сегодняшний мир. Второй означает братский союз 
всех людей вне зависимости от цвета кожи и этничес- 
кой принадлежности. Так вот, с цивилизацией трансна- 
ционального капитализма можно соперничать, полага- 
ет Негри, лишь на ее же уровне общности, продвигая 
предлагаемые ей процессы за пределы их нынешних 
ограничений. «В этом отношении мы можем черпать 
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свое вдохновение в идеях Блаженного Августина, в том, 
как он видел путь противостояния клонившейся купад- 
ку Римской Империи. Ни одно местное сообщество не 
могло бы здесь преуспеть и стать альтернативой им- 
перскому правлению; только универсальное, вселенс- 
кое сообщество, собравшее воедино все народы и все 
языки и давшее им общее обетование, смогло бы этого 
достичь. Град Божий - всеобщий град чужестранцев, 
собравшихся вместе, устанавливающих кооперацию... 
Однако у нашего земного странствия, в отличие от Ав- 
густина, нет никакой трансцендентной (запредельной. - 
прим.ред.) почвы по ту сторону мира; оно есть и оста- 
ется абсолютно имманентным, присущем нашему миру, 
посюсторонним. Его непрерывное движение, собираю- 
щее чужестранцев в сообщество, делающее этот мир 
своим домом, оказывается и средствами, и целью...» 

Негри придает особое значение всеобщему нома- 
дизму, кочевью, разрушительному для национальных 
государств и национальной идентичности. Уже в совре- 
менных США испаноязычное население доминирует в 
нескольких штатах, а реальное население, включая не- 
легальных или полулегальных эмигрантов со всего све- 
та составляет около 400. млн. человек (официально 300 
млн.). Представьте себе Францию, где сегодня прожи- 
вает 10, а завтра 30-40 миллионов арабов, берберов, 
выходцев из черной Африки, португальцев, поляков, 
сербов, китайцев, корейцев и вьетнамцев. Россию, куда 
ежегодно пребывают сотни тысяч, если не миллионы, 
мигрантов со всего СНГ. Прибавьте, что громадная часть 
мигрантов абсолютно бесправна, лишена всех соци- 
альных, политических и гражданских прав, что этих 
людей официально не существует и чтоу них, со своей 
стороны, нет никаких причин отождествлять себя с ти- 
тульной нацией или с государством, которое их одно- 
временно использует как сверхдешевую рабочую силу 
итерроризирует. То есть, рабы служат капиталистичес- 
кой системе, но не интегрированы в общество, не явля- 
ются полноценными его обитателями, они — не часть 
нации, они — неприкасаемые, не-граждане. 

Новые кочевники несут в себе бесконечное много- 
образие жизни, не стесняемой границами. И это, доба- 
вим мы, поле борьбы и творческой работы, поле реа- 
лизации утопии безвластия. Такая космополитическая 
утопия ненавистна всем патриотам и государственни- 
кам. Они верно угадывают в ней свой смертный приго- 
вор, подобно последним защитникам античности, кото- 


рым было ненавистно интернациональное первохрис- 
тианство. Религия рабов, женщин и изгнанников каза- 
лась интеллектуалам и политикам поздней античности 
опаснейшим, “бесконечно уродливым суеверием”. От- 
вращение патриотов — добрый знак. 

Однако реализация подобного проекта наталкива- 
ется в наши дни на множество проблем. Главная из них, 
пожалуй, — Общество Спектакля. Ни в Аргентине нача- 
ла века, ни тем более в Римской Империи, не было все- 
общего товарного производства, при котором каждый 
товар — от утюга до предвыборной программы полити- 
ческой партии — превращается в ток-шоу, в спектакль. 
Современный рабочий-мигрант, занятый на стройках 
Москвы или Чикаго, на текстильной фабрике в Париже 
или в Буэнос-Айресе, замордован не меньше прежнего 
и столь же бесправен. Но он смотрит телевизор и, как 
это ни парадоксально, разделяет те ценности, которые 
предлагает людям капитализм, больше того, убежден, 
что никаких других ценностей в природе не существует. 
Это удивительное явление, когда те, кто абсолютно не 
заинтересован в сохранении капитализма, поскольку 
отторгнут обществом, искренне разделяют ценности 
“свободной конкуренции” и воспринимают (теле) геро- 
ев — шикующих миллионеров и поп-звезд - в качестве 
идеала, объекта для подражания. 

Сложившееся положение вещей еще не означает 
интеграцию мигранта в ту или иную национально-госу- 
дарственную систему. Однако, люди, разделяющие цен- 
ности конкуренции и рвачества, невосприимчивы к иде- 
алу социальной справедливости и неспособны к кол- 
лективному действию, которое только и могло бы вер- 
нуть им человеческое достоинство. Людская пыль зак- 
ручивается в вихри миграционных потоков, а ктворчес- 
кой самоорганизации оказывается не способна. Данное 
положение вещей отличает современный мир — мир 
тоталитарный — от деспотий прошлого. 

Конечно, капитализм не вечен и не гармоничен. Он 
слишком часто обещает райскую жизнь, полную наслаж- 
дений, ана деле порождает массовую бедность, войны 
и экологические катастрофы. Противоречие между ре- 
альностью подлинной и реальностью виртуальной бро- 
сается в глаза. Но сколько времени потребуется для 
разрушения спектакля не ясно... 

М.Магид 
(в стсттье ииспользованы материалы 
французской исследовательницы Э.Фине) 
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Волин В. Неизвестная революция. 1917 - 1921. Москва. 2005 г. 


Книга Всеволода Волина (1882 — 1945 гг.) — одного 
из наиболее известных активистов, теоретиков и лиде- 
ров анархистского рабочего движения России 1917 — 
1921 гг. Волин - один из участников российской рево- 
люции 1905 — 1907 гг., один из основателей Петербург- 
ского Совета рабочих депутатов, одной из первых неза- 
висимых внепартийных организаций рабочих, пытав- 
шихся самостоятельно определять цели и задачи ра- 
бочего движения. В годы революции и гражданской 
войны Волин - один из организаторов и лидеров Кон- 
федерации анархистов Украины «Набат», соратник ле- 
гендарного командира анархистской Революционной 
Повстанческой Армии Украины, Нестора Махно (с ко- 
торым, однако, у него не были и разногласия и личные 
конфликты). Царские и большевистские тюрьмы, эмиг- 
рация, жизнь под постоянной угрозой ареста в царской 
и большевистской России, а в конце жизни и в оккупи- 
рованной гитлеровцами Франции - такова его биогра- 
фия. До конца жизни Волин оставался интернациона- 
листом — борцом за дело своего класса (трудящихся), и 
врагом эксплуататоров (буржуев и чиновников) - к ка- 
кой бы нации они ни принадлежали. Он был врагом 
политики «меньшего зла», когда угнетённые позволя- 
ют себя дурачить ура-патриотическими лозунгами, за- 


щищая «своих» эксплуататоров и буржуев против «чу- 
жих», вместо того, чтобы скинуть тех и других и самим 
строить справедливое и свободное общество. Он при- 
зывал к социальной революции и борьбе с врагами 
рабочего класса, как во время первой (1914 - 1917 гг.), 
так и во время второй (1939 — 1945 гг.) всемирной бой- 
ни. Сражаться не за отечества, а против грабителей и 
угнетателей - царей, кайзеров, президентов и королей, 
банкиров и помещиков, франкистов и республиканцев, 
гитлеров и сталиных, черчиллей и муссолини, дегол- 
лей и вишистов. 

Труд Волина «синтетический». Эта книга — и воспо- 
минания очевидца событий, и исторический труд о пе- 
риоде революций и гражданской войны в России 1905 
— 1922 гг., а также попытка изучить социально-эконо- 
мический и политический характер большевистского 
государства. В книге приводится огромное число исто- 
рических документов, статья о Волине, написанная По- 
лом Авричем (известным исследователем российского 
анархизма начала ХХ века), краткие биографии деяте- 
лей российского и международного революционного 
движения. Рекомендуем всем, интересующимся исто- 
рией и теорией анархизма. 

Д.Солнцев 


ГОЛОС МЗ ПРОЛЕТА 


Вл. Платоненко. Голос из пролёта: 
стихи рабочего, анархиста и просто талантливого поэта. М. 2005. 


Наконец-то вышел хоть и неболь- 
шой (всего 24 страницы) сборник сти- 
хов нашего товарища, Владимира 
Платоненко, уже известного многим 
нашим читателям по стихотворени- 
ям, публиковавшимся в газете «Чёр- 
ная звезда». «Городская весна», 
«Стихи о пятерых уволенных», «Ан- 
тиарбатское», «Стихи о проданном 
времени», и много других пока ещё 
неизвестных читателям, но очень хо- 
роших стихов. В книге есть также 
широко известный среди анархистов 
России перевод на русский язык гим- 
на махновцев — «Махновщина». По 
иронии судьбы текст этого гимна на 
русском языке не сохранился и по- 
тому пришлось сделать вольный пе- 
ревод с французского языка. Эта кни- 
га не для тех, кто создаёт себе имидж 


крутых радикалов и хочет делать 
«бабки» на фразах о революции. 

«Они глубоко презирают 

того, кто в слова свои верит. 

И зубы в насмешке скалят, 

когда им в глаза гляжу я, 

вчерашние радикалы, 

сегодняшние буржуи». 

Сегодняшних радикалов, зав- 
трашних буржуев просим не вол- 
новаться. Эти стихи — для проле- 
тариев и о пролетариях - тех, кто 
оказался «в пролёте» и чувствует 
это. 

Желающие могут заказать книгу 
по контактам редакции «Прямого 
действия». Цена одной книжки — 15 
рублей. 


Д.Солнцев 
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ОТ РЕДАКЦИИ 
Мы делаем журнал «Прямое действие» в свободное от рабо- 


ты время. Приносим извинения за возможные опечатки и иные 


погрешности. 


АНАРХО-СИНДИКАЛИЗМ 
это анархистское течение в рабочем 
движении, которое считает 
революционные союзы трудящихся 
основным инструментом борьбы за 
их социальное и личностное 
освобождение. Он отвергает любые 
партии и выборы и признает только 
непосредственную 
самоорганизацию людей труда. 
Развивая среди них навыки 
самоорганизации и солидарности в 
повседневном сопротивлении 
против произвола капитала и 
государства, за расширение прав и 
завоеваний наемных тружеников, 
проводя забастовки, всеобщие 
стачки и т.п., анархистские рабочие 
союзы одновременно готовят 
Социальную революцию и 
торжество вольного коммунизма. 

Наши цели: 
*Ликвидация государства и всех его 
органов, армии, полиции и 
секретных служб. Всеобщее 
вооружение народа для 
поддержания порядка и обороны. 
*Добровольное объединение людей 
в территориальные вольные 
коммуны и их федерации вплоть до 
мирового уровня. 

*Экспроприация собственности и 
государства; организация труда 
вольными ассоциациями 
производителей по принципу: 
«каждый по своим способностям». 
Передача функций координации и 
планирования экономики коммунам 
и ассоциациям, их федерациям и 
конгрессам. 

*Ликвидация денег и наемного 
труда; распределение по принципу: 
«каждому по его потребностям». 
*Свободное развитие каждой 
человеческой личности во всех ее 


проявлениях. 


Издание выпускается с 1994 г. 
Наш адрес: 117485 Москва, 
а/я 34 (без указания названия) 
Подписка на следующие 4 номера 


газеты стоит 40 рублей плюс стоимость 
4 конвертов с марками для отправки. 


Если вы хотите получить 
бесплатно 3 следующих 
номера - напишите нам! 


С НАМИ МОЖНО СВЯЗАТЬСЯ 
ПО ЭЛЕКТРОННОЙ ПОЧТЕ: 
сотапаг@тай.ги 
страничка в Интернете: 

мимими.Кга$ Кава|.ги 
млмм/.айгиз.паго4.ги 


